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5740. Bechukotdj heti szakaszanak 4. napjan

Eliyahu Krupnick rabbit nemes szandék vezérelte, hogy megajandé-
kozza a nagykozonséget ezzel a hasznos konyvvel, amelyben végig-
vezet a gemaratanulds mddszerein, és 6sszegyljti a Talmud szabalyait
a risonim és dchdronim muveibdl, a chadérai Itri jesivdban szerzett
tanitdi tapasztalatdnak gyiimolcseként.

Mivel jol ismerem az irdt, és tudom, hogy Isten segitségével sike-
riilt egyenes tton vezetnie tanitvinyait a Gemara megértésében, biztos
vagyok benne, hogy ez a kdnyv nagyon hasznos lesz a jesivdk tanul6i
és tanit6i szdmadra, és mindenkinek, aki a Talmud megértésére vagyik.

Ezennel megdldom a szerzét, hogy az Orokkévalé tegye érdemessé
arra, hogy kinyithassa a tanulas kapuit a Térdval szorgosan foglalko-
z6k eldtt, akarata és e sorok aldirdjanak akarata szerint, tiszteletet adva
a Téranak és a Téra tanuldinak.

RABBI CHAIM PINCHAS SCHEINBERG
a Tord Or jesiva vezetdje
Kirjdat Mdtterszdorf rabbija, Jeruzsdlem
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OHR SOMAYACH INSTITUTIONS
The Joseph and Faye
TANENBAUM COLLEGE

The greatest challenge facing the world of Torah education today is
the development of a methodology to introduce the student with
limited background in Jewish studies to the Talmud. We who have
been granted the privilege of teaching Torah to a generation of young
men with outstanding academic backgrounds from English-speaking
countries are acutely aware of the problems they encounter in
mastering the style and language of Talmudic studies.

It is therefore a great pleasure for us to welcome the publication of
Rabbi Eliyahu Krupnick’s excellent aid for this type of student. This
concise work, representing a thorough research effort by a Talmudic
scholar with years of teaching experience in Israel, will serve the
novice in Talmud as a virtual tutor, helping him to navigate the Sea of
Talmud with confidence and competence.

The points selected by the author for clarification demonstrate his
sensitive appreciation of the obstacles encountered by students in
their initial efforts towards gaining a mastery of the text. Such
mastery is vital not only to the understanding of Talmud but to an
intelligent approach towards the classic commentaries on Torah and
the vast literature of Halacha. He is to be congratulated for the
sophisticated manner in which he has restricted himself to the crucial
problems facing the beginner so that the reader knows exactly what
he can expect to find in this work as a guide to his development.

We recommend this work not only for students in Yeshivos such
as ours but also for every student of Talmud who wishes to acquire a
clearer understanding of the intricacies of the Talmud. May Heaven
bless the author with the wide acceptance of his work and enable him
to continue producing works to help Jews of all ages grow in their
Torah development.

With Torah blessings,
RABBI MENDEL WEINBACH
Dean, Ohr Somayach Institutions
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OHR SOMAYACH INSTITUTIONS
The Joseph and Faye
TANENBAUM COLLEGE

A Téra oktatasét érintd legnagyobb kihivds a mai vilagban egy olyan
mddszertan kidolgozasa, amely bevezeti a Talmudba azokat a tanuld-
kat, akik még alig részesiiltek zsid6 oktatdsban. Mi, akik abban a meg-
tiszteltetésben részesiiltiink, hogy kiemelked6 tudoméanyos hattérrel
rendelkezd, angol anyanyelvii fiatalemberek nemzedékének tanitha-
tunk Torat, tisztaban vagyunk azokkal az égetd problémékkal, ame-
lyekkel a talmudtanulés stilusdnak és nyelvezetének elsajatitisa sordn
taldlkoznak.

Ezért kiilondsen 6romteli a szdmunkra, hogy iidvozolhetjiik Rabbi
Eliyahu Krupnick konyvét, amely kitlind segitséget nytjthat ezeknek a
tanuloknak. Ez a tomor, dsszefoglalé mii, amely egy tobb éves izraeli
oktatoi tapasztalattal rendelkezd talmudtudés mélyrehat6 kutatdsdnak
az eredménye, virtudlis tanarként fogja segiteni a kezdd talmudtanulét,
hogy az magabiztosan és hozzaértéen evezhessen a Talmud tengerén.

A tisztazasra szoruld pontok kivalasztisa a szerzd érzékenységét
mutatja azon akadalyok irant, amelyekkel a tanulék a szoveg
elsajatitasanak elsé 1épései sordn szembesiilnek. A szoveg tokéletes
elsajatitasa nemcsak a Talmud megértéséhez sziikséges, de a Toéra
klasszikus kommentarjainak és a hdldchd hatalmas irodalmanak érto
megkozelitéséhez is nélkiilozhetetlen. A szerzdt dicséret illeti azért a
szofisztikdlt modszerért, melyben csupidn azokra a kritikus problé-
mékra fokuszal, amelyekkel egy kezdd taldlkozhat, igy az olvaséd
pontosan tudja, milyen segitségre szamithat ebben a konyvben.

Ezt a miivet nemcsak a miénkhez hasonld jesivdk tanuldinak
ajanljuk, hanem mindenki szdméra, aki a Talmud bonyolult részeinek
vildgosabb megértésére vagyik. Aldja meg az Eg a szerzét miivének
széleskort elfogadasaval és tegye lehetdvé szamara, hogy tovabbi
miivekkel segithesse zsidok minden korosztalyat, a Téraban vald el-
mélyiilésiik novekedésében.

A Tora aldasaival,
RABBI MENDEL WEINBACH
Dékdn, Ohr Somayach Institutions
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Bevezetés

XPX YXIW° oY N2 XIT 02 WITRD N92 XD a0 037 mx
IOX P12 AYRT 01277 °D LY 0D MR 7D Yyaw 03T ‘mw:
(3,0 PO bmw’ nX1 N2
Rabbi Jochdnan mondta: ,,A Szent — aldott O — csak a Szébeli
Tan miatt kotott szovetséget Izraellel” (Gittin 60b). Az Irott
Tan, vagyis a Biblia mara széles korben elfogadotta valt. A
zsid6 népre vonatkoz6 egyedi titmutatasokat azonban a Szdbeli
Tan (72 Yy2W n73R) foglalja magaban, amely az [rott Tan alta-
lanos elveit alkalmazza azokra a specifikus el6irdsokra €s hely-
zetekre, amelyek a Torat kovetd vallasos életet jellemzik.

Példaul a Toraban szerepld kovetkezd parancsolat:  3°7)
Try 13 nbvb? - ,legyenek rordforként a szemeid kozott”
(Devdrim 6:8) teljesen értelmezhetetlen lenne a 19 ¥y 773p
segitsége nélkiil, amely a ndbvb kifejezést a tefillinnel (imaszij)
azonositja, megadva elkészitésének €s hasznédlatanak maodjat.
Egy helyen maga az Irott Tan is viligosan utal a szébeli
hagyoményra, amikor igy fogalmaz: J0°1% IWRX> [...] AN —
,ugy vagd le [az allatokat...], ahogy megparancsoltam neked”
(Devdrim 12:21), ugyanakkor a késer vagésra vonatkozd sza-
balyokat sehol sem taldljuk a Bibliaban. Ezért a bolcsek arra a
kovetkeztetésre jutnak, hogy itt a Biblia azokra a torvényekre
utal, amelyeket Isten a Szindj-hegyen adott 4t Mdzesnek
(Chullin 28a).

A 7D Yyaw 7790 tanulmdnyozdsa mindig sok id6t és
erOfeszitést igényelt, valamint teljes elkotelezettséget a Szobeli
Tan szabalyainak megértése irant. Ahogy a Midrds Tdnchumd
frja (3 ,my): XOTY 9373 WY A2 W2 ThYY AwR D Yyaw 77ip
JWhY nwn — LA Sz6beli Tan tanulmanyozasa nehéz, és sok
gyotrelemmel jar, mert a sotétséghez hasonlatos.” Ennek
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megfelelden a 9 Y¥aW 779R Szindj-hegyi kinyilatkoztatdsa Gta
tudésok generaciéi meriiltek el teljes odaadassal a mély-
ségeiben, mert ahogy a Midrés folytatja: *» XPX ADIX T3 PRY
JWD1 9223 92% 952 n”2p7 APINY — ,,csak az tudja megtanulni,
aki a Szentet — Aldott 0 - teljes szivébdl és teljes lelkébdl
szereti”.

Szerencsések vagyunk, hogy manapsag tandi lehetiink a
hagyoméanyokhoz val6 figyelemre méltd visszatérésnek, kiilo-
ndsen a 79 PYaW 7790 tanulmanyozdsa terén. Am sajnélatos
médon mikézben sokan erds vagyat éreznek a Geméard meg-
ismerése irant, elcsiiggednek az arami nyelv elsajatitasabol és a
szoveg értelmezésébdl fakadd nehézségek miatt. S még azok
sem tudjak mindig teljesen megérteni a Gemarat, akik e nehéz-
ségek ellenére éveken keresztiil folytatjak a Talmud tanulméa-
nyozasat.

A jesivdkba érkezd Ujoncok tanitisdban szerzett tapasz-
talataim alapjan vitan feliil kijelenthetem, hogy a minimalis
héber nyelvii hattérrel rendelkezd tanulok is, csupan néhany
hénap megfelelden irdnyitott gemaratanulds utan, kello folyé-
konysaggal képesek olvasni és értelmezni a Gemarit. Sajnos
azonban a legtobb kezdd sok idot elveszit azzal, hogy elsaja-
titsa a talmudtanulas alapvetd technikait.

Foszabalyként ugy talaltam, hogy egy atlagos intelli-
gencidval rendelkezd tanulé képes elolvasni és megérteni
szinte barmelyik Geméarit, miutan elsajatitott harom alapvetd
készséget, amelyek a kovetkezok:

1. hattérismeretek a Misna és a Gemara megirdsanak és
Osszedllitasanak a folyamatardl

2. a X230-k (talmudi részek) kiilonféle szerkezeteiben vald
jartassag

3. kulcsszavak és kifejezések jelentésének és konnotacioi-
nak ismerete, valamint alapvetd nyelvtani ismeretek.
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Ebben a konyvben 71”7v2 0Osszegylijtottik a sziikséges
hattérinformacidkat a klasszikus kommentarokbol ( Q33%WX9
0°1370X7), megalkottunk egy mddszert, amellyel vazlatot ké-
szithetiink a X20-krol, és a benniik 1évé részek alapjan
besorolhatjuk Sket a megfeleld tipusba, végiil 0sszedllitottunk
egy kulcsszavakbdl és kifejezésekbdl allo  gyljteményt,
megadva mindegyikiik jelentését és konnotacidit. Miutan a
tanulok elsajatitottdk ezt az anyagot, mar csak 20-30 oldalt kell
attanulmanyozniuk barmelyik Gemarabdl, jegyzeteket készitve
az egyes R2D-k szerkezetérdl (lehetdleg vazlat formajaban), a
gyakorlatban megfigyelve az alapszavakat és -kifejezéseket,
igy par honap alatt kelld jartassagra tehetnek szert a geméra-
tanulasban. Ezen a ponton, ha a tanul6 még nem is ért teljesen
minden szot egy X220-ban, akkor is képes lesz megragadni a
vita lényegét barmely Gemérdban az adott X?30-tipus szerke-
zetének elsajatitasaval és azoknak a kulcsszavaknak a felis-
merésével, amelyek eldre jelzik a kérdéseket, valaszokat, idé-
zeteket stb.

A talmudtanulasnak e javasolt modja, nem csak a geméra-
olvasds és -megértés bevezetdjeként szolgil, hanem segit
szilard alapot nyujtani a Gemara helyes értelmezéséhez a
tanulas el0rehaladottabb, mélyebb szintjein is. Az e konyvben
javasolt mddszert sikeresen alkalmazhatjak oktatok is, hogy a
hallgatéik szaméra érdekesen €s csekély erOfeszités aran
tarhassdk ki a ,,tanulds kapuit” (719% MWY).

Ezenfeliil osszeallitottunk egy listat a Talmud szabalyairdl
és rendszerér8l (07W3 °923) a DWXY és DMK konyvei
alapjan, ami a tanulds minden szintjén segiti a Gemarad mod-
szereinek helyes értelmezését.

Sok sikert kivanunk az Olvasénak a 19 Y¥3W 7790 megér-
tésének hosszu, am jutalommal teli utjan, és szivbél reméljiik,
hogy ez a kdnyv segiteni fogja lancszemmé vélni a 2yaw 773R
19 tanitéinak €s tanitvanyainak, a Szindjt6l a mai napig tarto,
toretlen lancolataban.
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1.
A Szobeli Tan (75 byav 17R)

,,[fgy szOlt az Orokkévalé Mozeshez:] Neked adom a koé-
tablakat, a Torat és a parancsolatot.”1 A ,,Tora” ebben az iras-
versben az Irott Tanra utal, a ,parancsolat” pedig annak ma-
gyardzataira,” a Szobeli Tanra,” mivel Modzes az Osszes pa-
rancsolatot a torvények minden egyes részletével egyiitt kapta
meg a Szindj-hegyen.* A Téranak e magyarézatat szoban adtak
toviabb egymaésnak az emberek nemzedékeken at, kiemelt
gondossdggal, 35 generacion keresztiil,” aminek soran tudésok
tizezrei meriiltek el a 79 Y¥2W 7790 minden apré részletének a
tanulmanyozasaban. A Szdnhedrin (a tératudésok legfobb tes-
tillete) emellett rendeleteket €s megszoritdsokat vezetett be,
hogyha a térai torvények szentségének megdrzése érdekében
ezt sziikségesnek latta.”

A maésodik Szentély lerombolasat kovetden Rabbi Jehuda
haNaszi — akit RAmbam bolcsességben és jamborsdgban toké-
letes emberként jellemez7 — els6ként irta le a Szobeli Tant, attdl
félve, hogy a szétszoratas nehézségei, az iildoztetés és a tora-
tanulas tilalma miatt az emberek elfelejtik.8 Koranak sok mas
tudésaval egyiitt koriiltekintéen megvizsgélta a kiilonb6z6 ha-
gyomanyokat és véleményeket, melyeket az évek soran tovabb-
adtak a 79 2¥2¥ 7790 minden egyes teriiletén, majd minimélis
mennyiségli, gondosan megvalogatott szavakkal lejegyezte
Oket, amivel megalkotta a Misnat.’

Valgjaban a Misna tobb torvényét mar Rabbi Jehuda elott
is Osszegyujtotték, és Misna-szeri szerkezetbe foglaltdk. Eze-
ket a tudosok megjegyezték, és széban adtik tovabb egy-
masnak nemzedékeken at.'® Ezeket a misnakat (a Szdbeli Tan
egyes részletei) bizonyos hasonlésagok alapjan rendezték
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egybe, ami segitette a memorizalasukat, am témajuk szerint
nem feltétleniil kapcsolddtak egymashoz. Miutan Rabbi Jehuda
témak szerint ujraszerkesztette a misndkat, esetenként meg-
Orizte a korabbi szerkezetet, mivel ekkorra ezek a misnak mar
elfogadotta véltak, és az emberek tobbsége ebben a formiban
jegyezte meg Oket. Kiemelten fontos volt szdmara, hogy
elkeriilje a valtozasbol eredd zavart, amely megnehezitette
volna az emlékezést. Ezért taldlhatunk a Misndban olyan
részeket, amelyek nincsenek kozvetlen kapcsolatban azzal a
traktatussal, amelyikben szerepelnek.''

Ugyanigy néha egy misna két allitast tartalmaz, amelyek
koziil a masodik magaban foglalja az elsét, s igy az elsd
nyilvanvaloan folosleges. Erre az esetre a Gemara (a Misna
irdnyad6 magyarazatainak és értelmezéseinek gylijteménye)
igy hivatkozik: 37 A% 91 X%. Méskor az elsd kijelentés foglalja
magdban a késobbit: i1 932 7% XY 7. Ezek olyan esetben
jottek 1étre, amikor Rabbi Jehuda el0szor az egyszertibb allitast
tanulta a mesterétol, s azt beleszerkesztette a Misnaba. Késobb
hallotta a bévebb szabalyt, de mivel addigra mar ismerték és
megjegyezték a korabbi tanitist, ezért nem tavolitotta el azt,
hanem hozzdadta az dj informéciot.'

Vannak esetek, amikor a Misna az egyik helyen egy
bizonyos tdnnd (a Misna idejében €l toératudds) véleményét
koveti, mig egy mésik helyen a vele szemben all6 véleményt.
Ez olyankor tortént, amikor Rabbi Jehuda el0szor az elsd tdnnd
allitasat tartotta helyesnek, évekkel késobb azonban meg-
valtozott a véleménye a kovetendd hdldchdrol, és hozzaadta a
kordbbival szemben 4ll6 masik misnat. Az eredetit azonban
mar nem akarta eltavolitani, mivel azt mar megtanultdk az
emberek, és a valtoztatds zavart okozott volna."” Az érthetdség
€s a memorizalas elOsegitése 0sztonozte Rabbi Jehudat arra is,
hogy az egymast kovetd misnai kijelentések kozott torekedjen
a nyelvi és tematikai hasonlésag és szimmetria megdrzésére. '
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A Misna tomor nyelvezetli, mert feltételezi, hogy a
tudésok minden nemzedéke ismerni fogja annak teljes jelen-
téstartalmat, és aszerint fogjadk tovabbadni. Emiatt a Gemara
gyakran mashogy magyardazza a Misna egy-egy részletét, mint
ami annak latsz6lagos értelme (9RP °273), vagy az adott
kijelentést egy specidlis helyzetre vonatkoztatja, bar maga a
Misna ezt nem emliti (J°p0y *X»3 X27)."” Néha a Gemari dgy
magyardz egy részt, hogy latszélag hidnyz6 szavakat illeszt be
(X7903n »ien), ezzel azonban nem kijavitani akarja a Misnat,
csupan hozzéteszi azokat a szavakat, amelyekrdl Rabbi Jehuda
feltételezte, hogy az olvas6 anélkiil is tudni fogja Oket, hogy
leirta volna.'®

Mindazonéltal a Rabbi Jehuda altal eldre latott hanyatld
tudas miatt tanitvanyai sziikségesnek lattdk, hogy rovid
magyarazatokat frjanak a Misndhoz nem sokkal az 6sszeallitasa
utan. Ennek sordn Rabbi Chijjél17 megalkotta a foszeftdt (ki-
egészités a Misndhoz), amelyben Osszegyljtotte azokat a
tanitasokat, amelyeket a fdnndk Rabbi Jehuda jelenlétében és
az O jovahagyasdval idéztek.'® Koriilbeliil ugyanebben az
idében allitotta Ossze Rabbi Chijja, Rabbi Osdja és Bar
Kappara a bdrdjtdkat (kiilsd tanitdsok)."” Ezek olyan tannaita
kijelentések, amelyek nem a Misna kozvetlen magyarazatai, és
nem Rabbi Jehuda jelenlétében, hanem az O tanhdzan (bét
midrds) kiviil mondtak el 8ket.”’ Ezek kozé tartozik Rav
tanitasainak gyiijteménye, amelyet Mézes harmadik konyvének
(Vdjikra) irasverseibdl vezetett le: 0°3773 NN vagy 27 727 X190
illetve amelyet a negyedik (Bemidbdr) és o6todik (Devdrim)
konyvbdl: 27 %27 7190 IRV vagy roviden: ’j@p.21 Mivel voltak
mas bdrdjtd-gyljtemények és késdbbi foszeftd-osszedllitisok
is, amelyek kevésbé voltak megbizhatok, a Geméara néha
elutasitja azokat az érveket, amelyek ezekbdl a forrasokbdl
szarmaznak, hibdsnak tartva Oket (Xpwawm).” Igy mar
érthetévé vélhat a szdmunkra, hogy a Gemard miért szokta
elészor megvizsgilni a bdrdjtabdl fakadé nehézségeket,
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mieldtt valamilyen allitds bizonyitdsara hasznélna fel. Mindezt
azért teszi, hogy megbizonyosodjon rdla, nem xnw:wn

A tdnndk kora utan kezd6dott az dmordk® (magyarazok)
300 éves 1doszaka, amely 7 generaciot Olelt fel.6 Felismerve,
hogy 6k mar nincsenek olyan kimagaslé szellemi szinten,
amely lehetové tenné szamukra, hogy a tdnndkkal vitdba
szalljanak, %" minden erejliket arra forditottdk, hogy megértsék,
tisztazzak és kifejtsék az Oket megel6z6 mesterek tanitdsait,
els6sorban az alapjan, ahogy azok a Misndban szerepelnek.28

Mikor a bolcsek ismét felismerték, hogy a szellemi szint
csokken, és kiiszobon all a szétszoratasban vald feloldodas,
elhataroztdk, hogy leirjdk az évszazadok soran a kiilonb6z6
jesivdkban zajlé halachikus eszmecserék konklizibit. Igy
sziiletett meg a Jeruzsalemi Talmud Rabbi Jochanan szerkesz-
tésében,”’ aki Rabbi Jehuda egyik fiatal tanitvanya volt, késSbb
pedig a Szentfoldon él6 bolcsek vezetdje lett. A Babildniai
Talmudot (Gemara) Ravina és Rav Asi szerkesztették, akik 60
éven keresztiil gyljtotték Ossze, vizsgaltdk meg és rendsze-
rezték mindazt, amiket el6ttiik mondtak. A miivet Merémar és
Mér (Rav Asi fia) fejezte be 4265-ben (i. sz. 505), amihez vé-
giil az oket kovetd bolcsek, a szdvordk tettek hozza par kiegé-
szitést.”

Az dmordk négy okbol irtdk a Gemarat:

1. hogy megmagyarazzak a Misna torvényeinek hatteré-
ben all6 okfejtéseket,

2. hogy meghatarozzak a hdldchdra vonatkoz6 végs6 don-
tést a tdnndk és az dmordk vitaiban,

3. hogy feljegyezzék azokat a rabbinikus rendeleteket és
hatarozatokat, amelyek a Misna kora utan sziilettek,

4. hogy osszegyujtsek a NI7aX) NWIT (homiletikai 1ra—
sokat),”’ amelyek érintik a fllozofla minden kérdését’
és a Kabbala rejtett tanitasait.> (RAmbam és vezetd
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kabbalistak mind kihangsulyozzak, hogy a Talmud
nemcsak érinti, de meg is oldja a filozéfia kérdéseit, és
utalasokat tesz a Kabbala minden titkos tanitasara, azok
szamara, akik képesek megérteni Oket.)

A Gemara a jesivdkban — kiilonbozo helyen és idoben —
zajlé vitdk jegyzokonyve, melyben nemcsak a konklizidt,
hanem a hozza vezetd gondolkodasi folyamatot is régzitették.34
Ezért fordulhat eld, hogy néha, amikor egy dmord ki-
jelentésével kapcsolatban feltesznek egy kérdést, az mar egy
koréabbi allitasdval kapcsolatban is felmeriilhetett volna, azért
rogzitették mégis ebben a sorrendben, mert igy zajlott az
aktudlis beszélgetés.” Hasonloképp eléfordul, hogy két egy-
mast atfedd halachikus kérdés is megtaldlhat6 a Gemaraban,
mivel mindkettét egymastol fiiggetleniil tették fel kiillonbozo
jesivakban.”® A tdnndktol eltéréen az dmordk sokkal tisztdbban
fogalmaztdk meg a gondolataikat, ezért a Gemara az 0 kijelen-
téseiket mindig sz6 szerint értelmezi.”’

A tobb szazezer tudds 40 generdcidja alatt elhangzott
megszamlalhatatlan kijelentésbol Rabbi Jehudd, Ravini, Rav
Asi és a kortars tudésok gondosan kivélasztottak a kiemelkedd
tanndk és dmordk legmegbizhatobb tanitisait, amivel Ossze-
foglaltdk a 719 Y2y 779R -t az Bket kovetd Osszes nemzedék
szaméra.”® Miutdn a Geméra elkésziilt, a késébbi bolcsek mar
nem mondhattak ellent az dmordknak vagy vezethettek le j
torvényeket az Irott Tanbol. Ehelyett a Szdbeli Tan atfogd
megértésére torekedtek, hogy a felmeriil6 haldchikus problé-
makat a talmudi forrdsok elemzésével és Osszehasonlitasaval
tudjak megoldani.*

A Talmudban (Misna és Gemérd) tovabbadott 2yaw 77

nB ot részre oszthat: ™’
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. Mozes mesteriink altal atadott torvények, amelyekre
utalast talalunk a Biblidban. Ilyen példaul az, hogy a
micvdhoz hasznalt 973 y¥ *72 (a szép fa gyiimtjlcse)41
az etrogot jelenti, amit hagyomanyként adtak tovabb
egymasnak az emberek MozestOl és Jehosuitdl kezdve
nemzedékeken at, ugyanakkor a bolcsek utalast is
talaltak ra az frott Tanban.*

. Mézes mesteriink 4ltal atadott torvények, amelyekre
nem taldlunk forrdst vagy utaldst az Irott Tanban. ( 7297
*Ion nWh?)

. A 172 DY APIRDY DIIn (a Tora szovegértelmezé-
sének elfogadott mddszerei) segitségével levezetett tor-
vények. A legtobb nipivnm (haldchikus vitdk) ebben a
kategoridban keletkeztek. Elsdsorban Hillél €s Simm4;j
tanitvanyainak idejétdl kezdve (kb. a masodik Szentély
lerombolasa elott 100 évvel), amikor mar nem tudtik
olyan tokéletesen alkalmazni ezeket a modszereket,
mint az &ket megel6z6 generaciok.*

. Rabbinikus tiltasok, amelyekkel megelozhetd a torai
torvények megszegése, mivel a Tora elbirja: DX on72wWY
MIMVR — € Orizzétek az én ttirvényeimet”,44 amit a
Gemara a kovetkezOképpen értelmez: nIRYUR DY
MIWNY — készitsetek védSkorlatot a tdrvényeim-
hez”.*> Ezekben az esetekben is taldlhatunk nézeteltéré-
seket a tdnndk illetve az dmordk kozott arrol, hogy egy

adott korlatozas feltétleniil sziikséges vagy kivanatos-e.

. Egyéb, a kozjot szolgild rendeletek, szokdsok és intéz-
kedések, amelyek bevezetését a tudosok sziikségesnek
lattak.
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Egy Talmud-oldal részei

(A) mwn
A Misna egy paragrafusa.

(B) X723
A Gemara, mely értelmezi, magyarazza és megvitatja a Misnat.

(C) w7

A Talmud alapvetd, nélkiilozhetetlen kommentéarja, melynek
szerzOje Rési (Rabbénu Slomo Jicchaki, vagyis R. Slomo ben
Jicchdk), egy hires, 11. szdzadi tératudos a franciaorszagi
Troyes-bol. A talmudi szovegekhez irt feliilmilhatatlan értel-
mezései €s magyardzatai megjelenésiik Ota a talmudtanulas
integralt részét képezik.

(D) nopIn

Toszafot: 11-13. szazadi, Franciaorszdgban és Németorszag-
ban él6 tdératudésok kommentarjai, amelyekben altalaban
0sszehasonlitjak vagy iitkoztetik a Talmud kiillonbozé helyein
megtaldlhat6, egymashoz kapcsolod6 X?20-kat.

(E) vpwn Py

En Mispdt: hivatkozasok, melyek jelzik, hogy az adott talmudi
rész a Sulchdn Aruchban és mas torvénygyiijteményekben hol
szerepel a hdldchd alapjaként.

(F) 1723 Nin3a

Hdgdhot hdBdch: a Talmud-nyomtatasokban megjelend hibak
szovegjavitasai és esetenként a Talmudhoz irt megjegyzések,
melyeket R. Joél Szirkesz irt a 18. szazadban Lengyelorszag-
ban. A Bach név a U3 0’2 cimi hires miivének kezddbetliibol
szarmazik.

(G) o”w7 nion
Meszoret hdSdsz: kereszthivatkozasok a Gemara mas helyein
1év6 azonos vagy hasonlo részekhez.
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2.
x2p-szerkezetek

Az dmordk kiilonbozd iigyek mentén szamtalan témat meg-
vitatnak a Gemaraban. Logikai és analitikai mddszereik nem
térnek el jelentdsen a mi gondolkodasmodunktol, csupén abban
van kiilonbség, hogy a Gemara az dmordk nyelvén, aramiul
irodott.

A Geméraban egy bizonyos témaval foglalkoz6 részt X230-
nak hivnak. A X’0-k komponenseit aszerint jellemezhetjiik,
hogy milyen szerepet toltenek be a beszélgetésben. Mindegyik
Osszetevot egy meghatarozott kezddszo jelol. Ezek a kezdo-
szavak lehetOvé teszik a szdmunkra, hogy az egyes X’3D-kat
alkotorészekre bontsuk. A X220 részeinek megfeleld azonosita-
sa azért fontos, mert ennek segitségével ismerhetjiik fel, mikor
kovetkezik egy kérdés, illetve a rd adott valasz, mikor magya-
razza a Gemara a Misna egy-egy kifejezését, mikor hoz héa-
lachikus dontést stb. A kovetkezOkben megismerkediink a
X230-k 10 alkotéelemével, szerepukkel és azokkal a kezdd-
szavakkal amelyek azonositjak 6ket.*

Egy tipikus példdban egy X30 az dmordknak az adott
misnara vonatkoz6 magyarazataival kezdddik. Ezek a magya-
razatok kérdésekre inspiralnak, és kiilonféle problémékat vet-
nek fel. A X220 késdbbi részeiben ezeket a felmeriilt kérdéseket
probaljak megvalaszolm illetve a misnaban és a bdrdjtdban
1évo kiillonbségeket Osszeegyeztetni. Lezarasként meghataroz-
zak a kovetendd hdldchadt, és egy torténettel illusztraljak.

A kovetkezokben az egyes alkotérészeket vessziik sorra.
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el s

A X230-k alkot6elemei roviden

w312 — A misna magyarazata
Xnnynw — Egy dmord kijelentése
123WNI IYXY — Hélachikus kérdés és valasz

1191 RWp — Egy talmudi kijelentés visszautasitasa
céljabol feltett kérdés, majd annak megoldasa

¥9°0 — Bizonyiték egy talmudi allitas alatdmasztasahoz

727 — Egyenld autoritassal rendelkezd kijelentések
vagy bibliai részek kozotti latszolagos ellentmondasok
bemutatasa

12783 — Hasonl6 (latszolag felesleges) kijelentések
sziikségességének magyardzata, kiemelve a benniik
1évo egyedi elemeket

Xn2%7 — Haldchikus dontés

7wyn — Egy olyan megtortént eset bemutatasa, amely-
ben a meghozott dontés aldtdmaszt egy hélachikus
véleményt

10. 7723 vagy 173X — Homiletikai tanitas és elbeszélés

1. UMD — A misna magyarazata

Az els6 OsszetevO a W11, amely egy adott misnara vonatkozd
magyarazat. A misndkat nagyon tomoren irtdk, nem mindig
tartalmazzdk a benniik foglalt torvények bibliai forrasat, és
anélkiil alkalmaznak bizonyos elveket, hogy megmagyaraznak
Oket. Mindezek nehézségeket okozhatnak a tanuldknak, ezért
az dmordk magyarazatokat fliztek a misnédkhoz.

25



* Tipikus kezddszava: *Xn — ,,Mi az/mit jelent?”47

Példa

A Bdme mddlikin fejezetben — ,,Mivel gyujtjuk meg [a sdbbdti
fényeket]?” — ez all a misnaban (Sdabbdt 20b): ,,Nem gyujtunk
kikolajjal.” A Gemara felteszi a kérdést (Sdbbdt 21a): W *Xn
?°® — ..Mi az a kikolaj?”” Majd kifejti a valaszt.

A Gemara néha nem az egyes misnai kifejezések jelentését

kutatja, hanem az adott eldiras torai forrasat keresi.

 Ennek az esetnek a tipikus kezddszavai: *9m *37 X3 —
,Honnan vannak ezek a szavak (vagyis mi a forrasuk)?”

Példa

A Gemara (Berdchot 35a) idézi a misna szavait: ,,Milyen aldést
mondunk a fa gyiimdlcsére?” Majd igy folytatja: *9m 33 X —
,»Mi a forrasa az étkezés eldtti aldis torvényének?” Ezzel egy
konkrét toérai irdsverset keres, amelybdl az aldasmondas eld-
irasat tanulhatjuk.

Egy masik magyarazattipusban az dmordk egy misnai kije-
lentés indokat vagy hatterét akarjak kideriteni.

e Ebben az esetben a kovetkezd szavakkal vezetik fel a
kérdést: Rnyv *Xn — ,,Mi az oka/indoka?”

Példa

A Gemara (Berdchot 15a) idézi a misnéat: ,,Aki igy mondja el a
Semd szavait, hogy kozben nem hallja oOket, eleget tett a
kotelezettségének. Rabbi Joszé szerint viszont nem tett eleget.”
Majd felteszi a kérdést: "0 277 XYV *RN — ,Mi az indoka
Rabbi Joszénak?” Vagyis mi az alapja Rabbi Joszé vélemé-
nyének?
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Tehat a W79 harom tipusa

1. Szavak és fogalmak magyardzatai. Kezddszava: *Xn —
,,Mit jelent?”

2. Azok a magyarazatok, amelyek a misna torvényeinek
torai forrasara vonatkoznak. Kezddszavai: "57 37 XD —
,,Honnan vannak ezek a szavak?”

3. Azok a magyardzatok €s érvelések, amelyek a misna
szavainak hatterét tarjak fel. Kezdészavai: Rnyv "Xn —
,,Mi az oka?”

2. XDnYnY - Egy dmord kijelentése

Az arami XDDYNY sz6 beszdmolot jelent, amelyben a Geméra
vagy egy dmord, akit a Gemara idéz, beszamol egy hallott
esetr6l. Azokat a kijelentéseket soroljuk a Xpnynw katego-
ridjaba, amelyek nem kapcsolddnak kozvetleniil az adott
misndhoz. Nem magyarazzak (mint a ¥339), és nem {itkoztetik
vagy tamasztjak ald mas allitdsokkal. Ezek egy adott dmord
fiiggetlen megjegyzései.

 Tipikus kezddszava: 90X — ,,Azt mondjék...”

Példa

Az Elu meciot fejezetben (Bdvd Mecid 21a) a Geméra egy
olyan misnat targyal, amelyben valaki elveszit egy targyat, és
reménytelennek tartja, hogy az visszakeriiljon hozza. Ezutan a
Gemara igy folytatja: 17 XY IR 2R :NY7H KW WIR? PR
WIR? *17 IR K2 WIR? — , Itmdr: olyan esetben, ha valaki nem
tudja, hogy elveszitett egy targyat, de ha tudnd, akkor
reménytelennek tartand, hogy az visszakeriiljon hozza, Abbdjé
szerint nem beszélhetiink reményvesztésrol, Rava szerint
azonban ez is reményvesztésnek szamit.” Az Abbajé és Rava
véleményét bemutatd beszamolo RXDAYNY, mivel nem
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kapcsolddik kozvetleniil a misndhoz, ugyanis az kifejezetten
olyan esettel foglalkozik, amikor a személy tudja, hogy elve-
szitett valamit.

Példa

Berdchor (39b) traktatusaban a kovetkezot olvassuk: ,A
torvény Rava véleményét koveti, aki szerint eldszor mondjunk
aldast [a kenyérre], és utdna vagjuk fel.” Majd a Gemara igy
folytatja: 7927 RPN 27 IR PRWI POND DIPPID7 N7 1NN
WART TR TN NR2Y IR I N, PRZWE DX I PO°ND3 vy

WItmdr:  ptitint  (kenyérszeleteket) €s teljes [cipdt vagy
zsomlét] hoztak eléjiik. R4&v Hund szerint a kenyérszeletekre
mondjanak aldist, amely magaba foglalja a teljeseket is, Rabbi
Jochanan szerint viszont a teljeseket kell eldnyben részesiteni a
micvd elvégzésekor.” Ez a rész, amely azzal foglalkozik, hogy
mit kell tenniink, ha tobbféle kenyér van elOttiink szintén
XNnYynW, ugyanis nem kapcsolodik kozvetleniil az azt
megeldzd részhez, amelyben magir6l a hdMoci dldasr6l van
sz0.

Néha egy RDAYNY nem 20X szoval kezdodik. Ilyen esetben
akkor sorolhatjuk ebbe a kategéridba, hogyha az elbeszélés
nem kinil magyarazatot, tesz fel kérdést, vagy tamogat egy
misnat vagy bdrdjtdt.

Példa

Berdchot 45a oldalan a Gemaéara idézi a misnat: ,,Ha harman
egylitt ettek, kotelesek egyiitt elmondani az étkezés utani
aldasokat.” Ezt egy WD koveti: *9» *37 RIn — ,Mi a forrasuk
ezeknek a szavaknak?” Amire Rabbi Abbahu a kovetkezd
irasverset idézi: ,,Amikor az Orokkévalé nevét szolitom,
adjatok dicséséget Isteniinknek.” Ezutan a Gemara igy foly-
tatja: 1 90% 199p 3232 XPY IR ANV PI0 RIX 12 1307 0K
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397 MRIY 71273 — ,,R4v Chéanan bar Abb4 mondta: milyen
forrasbol tudjuk, hogy aki ament mond, nem valaszolhat
hangosabban annal, mint aki az aldast mondja? Mert irva van:
stb...” Ez a kijelentés nem a misna magyardzata, hanem egy
attél ﬁiggetlen héléchikus éllités és bar nem kezd(')'dik 'mnx ral

c 2z

kapcsolddik kozvetlenul az azt megel6zo temahoz
3. 123wWn1 n2RW — Halachikus kérdés és valasz

Valgjdban a Gemara nagy része kérdésekkel és valaszokkal
foglalkozik. Az dmordk kifejtenek egy véleményt, amelyet
megtargyalnak, és szdmos kérdést tesznek fel vele kapcso-
latban. Azért hogy elOsegitsiik a tanulast, a kérdéseket tobb-
féle kategoridba soroljuk. A tovébbiakban a 723WnI NPRW -k
kozé csak olyan kérdéseket sorolunk, amelyek hélichikus
természetliek. Az ettdl eltérd kérdéseket kiilon vizsgaljuk. A
72WN1 nYRW -ban az dmordk egy bizonyos helyzetben
alkalmazott torvényt akarnak kideriteni, amelyhez a tdnndk
szavaiban keresnek valaszt.

A 12D NPRW tipikus kezdBszavai

« 7% Xowax — ,Feltettek nekik egy kérdést” (a tudésok
egy csoportja a sajat vagy egy masik csoport kérdését)

o 73 W32 — ,,Megkérdezték tdle” (egy csoport kérdést tett
fel egy személynek)

* FINRYI - ,,Megkerdezte téle” (egy személy egy masik
szemelytol)

* RnM vagy 1n — ,,Mi a torvény?” (egy bizonyos esetben,
amelyet bemutatnak)
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Példa

Berdchot (26a): 999020 30 70 57N XYY AVL 7Y RWIR
2Aw 27y — |, Feltettek egy kérdést: [ha] valaki hibazott, és
elfelejtette elmondani a Minchd imat, mi a torvény? Mondja el
az Arvit imat kétszer?” Ugyanigy egy masik helyen, ahol a
Gemara egy tulajdonos felel0sségét vizsgéalja a tehene altal
okozott kérral kapcsolatban (Bdvd Kdmmd 19b), felteszi a
kérdést: 372 A2312 TWIWI — ,Ha [amiatt tOrtént a karokozas,
hogy] a tehén 16balta a farkat, mi a torvény?”

Ha egy dmord ebben a forméban teszi fel a kérdést: ,Mi a
torvény (egy bizonyos esetben)?”, és megvélaszolja: ,,A tor-
vény (ebben az esetben) az, hogy...”, akkor a tdnndk szavaiban
keres bizonyitékot, amellyel alatamaszthatja a kijelentését.
Mivel a tdnndk autoritisa nagyobb az dmordkénal, egy tdnnd
allitdsa elegendd segitséget nyujt az dmord dontésének ala-
tdmasztasdhoz. Hogyha egy dmordnak nem sikeriil bizonyi-
tékot taldlnia egy tannaita forrasban (misna, bdrdjtd, toszeftd),
megprobalhatja megindokolni az allitasat logikai tdton is. Ezt a
tipusi magyarazatot szevdrdnak nevezziik.

Példa

A korabbi kérdésre (mi a torvény abban az esetben, hogyha a
farok 16bdlasa okozta a kart), a Gemara igy valaszol: ,,[Talan a
tulajdonosnak folyamatosan] tartania kéne a tehén farkat
mikozben megy?” Rasi a kovetkez0 magyarazatot flizi ehhez:
»A tulajdonost nem terhelheti felelosség [azért a karért,
amelyet a tehén okozott], mivel az kozteriileten tortént [és a
farok I6balasa a tehén normélis jardsahoz tartozik, amirdl a
jarokelok tudnak, ezért nekik kell figyelniiik rd].” A Gemara
valasza ez esetben logikan alapul: szevdrd.
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Hogyha a Gemari feltesz egy kérdést, és nem taldl ra kielégitd
vélaszt, a kovetkezd kifejezéssel zarja le a vitat: 3p°n (maradjon
allva), ami azt jelenti, hogy az adott kérdés megvélaszolatlanul
marad. (1”7% 0 ©°vIP? P7IN 07NN N7IWI NPTV OR IO V7T 'OIN 1OV)

4. P19 XWp — Egy talmudi kijelentés visszautasitasa cél-
jabol feltett kérdés, majd annak megoldasa

Amikor egy uj torvényt bemutatnak a Gemaraban, vagy az
dmordk kozott vita van egy torvényrdl, gyakran meril fel
valamilyen nehézség. A Gemara feltesz egy kérdést a bemu-
tatott torvénnyel vagy a vitdban elhangz6 egyik allitassal kap-
csolatban, majd megkisérli megmagyarazni, hogy a probléma
megoldddjon.

A Gemaraban a kérdéseknek két alapvetd tipusa van.
Mieldtt megvizsgalnank Oket, nézziik meg azokat a kérdéseket,
amelyek a mindennapi életiinkben felmeriilnek.

Példa

Joszi megkérdezi Mosét: ,,Mit irtdl a matematikadolgozat 4.
kérdésére?” Mose igy felel: ,,250.” ,,Micsoda? — kérdez vissza
Joszi —, ez egyéltalan nem logikus, mivel...” Joszi logikai
alapon kérddjelezi meg Mose valaszdnak helyességét, és meg-
probalja elmagyardzni, hogy a valasz miért hibas. Ugyanigy a
Gemdraban is talalunk ilyen jelleglh kérdéseket. Ezeket XWp
X7297» -nak hivjuk, amelyekben egy allitast logikai alapon
kérddjeleznek meg.

A X201 XWp tipikus kezdOszavai
7% qpnn -, Megtamadta (megkérddjelezte) azt”
* 10—, Kérdést tett fel [a tarsa dllitasaval kapcsolatban]”

* 77 -, Eltiinédott [a tarsa kijelentésérol]”*
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(Vannak, akik szerint az utolsé kétfajta kérdést az dmordkat
kovet6 szdvordk tették fel, és illesztették a Geme’tréba.)5 0

Példa (Sdbbdt T4a)

DX 7927 XY ,1°3m3 9792, 29987 1732 2°92IR 1 17307 197 13271 90
1:1'7 ‘7:1&1 9932 :MRR 07 x‘m IR 2INRR CRP DXL 220 12
DRYD 270 773 N 1'1:’ XY '17173'71 ,09"3 135 391 77921 ,09°2

? DT".'_J

A rabbik igy tanultak (vagyis ezt tanultuk egy bdrdjtdban): [ha]
kiilonbozd ételek vannak valaki eldtt [sdabbdtkor]. Valogathat
beldliik, €s megeheti azt [amit kivalasztott], vagy otthagyhatja
azt, amit kivalasztott. [De] nem valogathat, mert ha igy tesz,
akkor koteles chdtdt aldozatot hozni. Mit mondott pontosan
(vagyis hogyan kell értelmezni ezt a bdrdjtdt)? Ula szerint:
Bzt mondta (vagyis igy kell érteni ezt a bdrdjtdt): kiva-
laszthatja, hogy megegye aznap, vagy kivalaszthatja, hogy
otthagyja aznap; de nem valogathatja ki [az ételt] masnapra. Ha
mégis igy tesz, akkor koteles chdtdt aldozatot hozni.” Rav
Chiszdd megtamadta [Ula valaszat] (a kovetkezd kérdéssel):
»lalan szabad aznapra siitni, és szabad aznapra f6zni?”
(Vagyis ahogy tilos sdbbdtkor aznapra siitni vagy fOzni,
ugyanigy tilosnak kell lennie aznapra kivalogatni az ételt is.)
Mivel ez a kérdés logikédn alapul, ezért X707 X2Up.

A maésik tipusd kérdés tannaita forrasbol idéz ellenvéleményt.
Ahhoz, hogy megértsiik, miért jelentds egy ilyen kérdés, tér-
jiink vissza ahhoz a torténethez, amelyben a tanulék a matema-
tikadolgozat eredményén vitatkoznak. Mose azt allitotta, hogy
a valasz: 250, Joszi pedig amellett érvelt, hogy miért nem lo-
gikus ez a vélasz. Tegyiik fel, hogy mindekdzben Jadkov is
bekapcsolddik a beszélgetésbe, és azt mondja: ,,Mose, nincs
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igazad. A matematikakdnyvben szerepel ez a feladat, és ott a
valasz: 240.”

Jadkov kijelentése tarthatatlannd teszi Mose allaspontjat.
Jadkov nem probélja megmagyarazni, hogy Mose miért téved,
egyszerlien csak azzal bizonyitja a tévedést, hogy a konyv ezt
allitja, és a konyvben a helyes valaszok vannak. Mosénak nincs
»ereje”’ a konyvvel szemben, nem mondhat ellent a kdnyvben
szereplo kijelentéseknek, mivel a konyv autoritdsa nagyobb.

Ugyanigy a Gemardban is vannak hasonlé kérdések.
Ahogy mar tanultuk, az dmordk nem mondhatnak ellent a tdn-
ndknak, mivel a tdnndk ,ereje” nagyobb. Az dmordk csupin
annyit tehetnek, hogy magyarazzak és értelmezik a tdnndk sza-
vait. Ha mégis ugy tlinik, hogy egy dmord ellentmond egy
tannd kijelentésének, amely a misnaban vagy bdrdjtdban sze-
repel, akkor a kovetkezd tipusd probléma meriil fel: ,Egy
misna vagy bdrdjtd autoritasabol fakad6 kérdés.”

Tipikus kezddszavai

e 20—, Kérdezték”

o AR — , Kérdezte 67!

Példa (Bdvd Kdmmd 65b)

MY APy, ARy 23y 2R Ay A%V 23 :RYPOR 27 0K
27 APOIOR L1290 RIT IYW Lm0 RIA 1bw ;917 MY LRI 9702
own W abyn 23y '7vx nvyn A0 21 xy‘r’x 279 RPN

121 WD YN ’m'?wm 903 ’m'vwn

Rabbi 1144 mondta: ha valaki ellop egy baranyt, amely id6koz-
ben kossa fejlodik, vagy egy borjut, amelybdl 6kor lesz, akkor
valtozas tortént a kezei kozott (és innentdl nem vonatkozik ra a
torvény: ,,adja vissza, amit ellopott”, mivel az allat mar nem
abban az allapotdban van, mint amikor ellopta), és [a joszag] a
tulajdonédba keriil. (Vagyis az allat az 6vé marad, €s csak az
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értékét kell megfizetnie a tulajdonosnak). Hogyha levagja vagy
eladja, mivel a tulajdona, ezt megteheti [és nem kell kifizetnie
a négyszeres vagy Otszoros biintetést]. Rabbi Chanind megkér-
dezte Rabbi I1dat: [Nem azt tanultuk-e egy bdrdjtdban, hogy]
,ha valaki ellop egy baranyt, amely id0kozben kossa fejlodik,
vagy egy borjut, amelybdl 6kor lesz, akkor az allat értékének
kétszeresét kell megfizetnie, €és biintetésként a négyszeresét €s
Otszorosét...?” Ez a kérdés Rabbi 11aa (egy dmord) éllitasa és
egy bdrdjtdban szerepld kijelentés kozotti ellentmondasra kér-
dez ra.

A Gemara igy folytatja: W32 373°32°) X7°7 *21 A2 R0
oW — Rabbi Zéra a kovetkezot kérdezte: ,,Miért nem azaltal
keriil a birtokdba, hogy megvéltozott az [ellopott allat] elne-
vezése?” (Vagyis, hogyha az allat novekedése nem elég ahhoz,
hogy valtozasnak szdmitson, az elnevezése mindenképp meg-
valtozott, pl. borjurdl 6korre.) Ez a kérdés X720m XoWp.

Amikor egy dmord allitisa egy tdnnd kijelentésével keriil
szembe, az dmord altaldban haromféleképpen reagalhat: 1. ugy
interpretalja a tdnnd kijelentését, hogy az ne mondjon ellent a
sajat allitdsanak; 2. azt allitja, hogy az idézett misna, foszeftd
vagy bdrdjtd az egyik tdnnd véleményét koveti, mig & egy
masik, azzal szembendlld tdnnd allaspontjat képviseli (ezt az
érvelést a kovetkezO szavak vezetik be: X7 ’;ﬁ’?? 27, —
,»Ennek a kijelentésnek a forrasa Rabbi.. .”);52 vagy 3. azt allit-
ja, hogy a bdrdjtd megbizhatatlan forrasbol szarmazik, és hibas
(Rpwawn).™

Hogyha az dmord nem tudja 6sszhangba hozni az allitasat
a tannaita forrassal vagy megvalaszolni a felvetett logikai prob-
1émat, a Gemara altalaban a kovetkezOképpen zarja le a vitat:
Xn21°D ([az dmord véleményének] elutasitdsa), néha pedig igy:
XWpR (nehézség), jelezve, hogy ebben az esetben az dmord vé-
leményét nem utasitottik el teljesen a felvetett kérdés miatt.”*
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5. 10 — Bizonyiték egy talmudi allitas alatamasztasahoz

A ¥1°D jelentése: ,,segitségnyujtds/tdimogatis”. A Gemara alkal-
manként segiteni szeretné a vita egyik résztvevdjét. Ehhez
altalaban egy tannaita forrast idéz, amelyben a misna, bdrdjtd
vagy foszeftd 6sszhangban van azzal a véleménnyel, amelyet
tamogatni szeretne.

A y710 tipikus kezddszavai

o ™Y yon ’»°% — , Mondhatjuk, hogy [az idézett masik
forras] tamogatja az 6 véleményét?”

e 012 RAP — ,Tanultunk egy hasonld véleményt a
bdrdjtdban”

Példa

Térjlink vissza ismét ahhoz a példankhoz, amelyben a tanuldk a
matematikadolgozat helyes eredményérdl vitaiznak. Ha Mose
valasza utan Joszi azt felelte volna: ,,igazad van, ugyanezt a
valaszt lattam a matematikakonyvben”, szavai tdmogatast je-
lentenének Mose kijelentéséhez. Hogyha Joszi ugyanezt a Ge-
mara nyelvén akarnd kifejezni, akkor ezt mondana: 7°D312 XN
— ,,ugyanez van irva a matematikakonyvben”.

6. 1> — Egyenld autoritassal rendelkezé kijelentések vagy
bibliai részek kozotti latszélagos ellentmondasok bemuta-
tasa

A hatodik Osszetevé a 1°m7. Jelentése: dobni vagy odavetni
(mint a bibliai versben: 022 7177 92291 00 — ,lovat €s lovasit a
tengerbe vetette”). Amikor tannaita allitasok ellentmondanak
egymasnak, vagy két bibliai vers tlinik ellentmondénak, akkor
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~egymasnak dobjuk” dket, vagyis szembeallitjuk Oket
egymassal, és megprobaljuk feloldani az ellentmondast.

Vegyiik észre a kiilonbséget a 1227 és a kordbban be-
mutatott RXWp kozott. A RXWp-ban egy dmord €s egy tdnnd
kijelentése kozott van ellentmondas, ahol az dmord autoritasa
kisebb. A 71717-ban ezzel szemben két olyan forrds — tannaita
kijelentések vagy két térai vers — kozott van ellentét, amelyek
sulya azonos.

A 7°»7 tipikus kezddszavai

* IArn7 — ,Egymdésnak dobtuk Oket” (vagyis szembe-
allitottuk oket egymassal)

* Hogyha ugyanabban a misndban van ellentét: XUp
RDDX XU — ,,az elso allitds ellentmond a késObbinek™

Amikor egy 77 felmeriil, a Gemara altalaban a kovetkezo-
képpen probdlja feloldani az ellentétet: 1. valamelyik allitdsnak
olyan alternativ értelmezést nyujt, amely altal megsziinik az
ellentmondas, vagy 2. az ellentmond¢ kijelentéseket kiilonb6z6
helyzetekre vonatkoztatja. Hogyha az ellentétet nem lehet
ezekkel a modszerekkel feloldani, a Gemara arra a konkluziéra
jut, hogy az idézeteket kiilonbozd tdnndk mondtak, akiknek
ebben a kérdésben eltért a véleményiik.

Példa

A Misnéban (Berdchot 26a) a kovetkezdt olvassuk: Imwa nyon
nisn Iy — A reggeli Tefildt délig [lehet elmondani].” A Ge-
mard felteszi a kérdést: 0% >3 7RDT 77 QY ADIXN 0N

o932 Yhann xypN 9onb nhRy — ,.Szembedllitottak ezt a kovet-
kezd [bara]taval] a [Semd- mondas] micvdjanak megfeleld ide-
je a napfelkelte, hogy a geuldt rogton kovesse a Tefild, és igy a
Tefildt méar nappal mondjak el.” A Gemara a kovetkezOképpen
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oldja fel az ellentmondést: 7°R°n? X*73 XA °> — ,Ezt csak a
vdtikinnal kapcsolatban tanultuk.” (Lasd még a 4. fejezet ehhez
kapcsolodo labjegyzeteit.)

7. 12783 — Hasonlo (latszolag felesleges) kijelentések sziik-
ségességének magyarazata, kiemelve a benniik 1évo egyedi
elemeket

A 712737 arra ad magyarédzatot, miért van sziikség két latszolag
megegyezd allitdsra. A Misndban és a Gemaraban nincs feles-
leges kijelentés, ezért ha taldlunk két olyan allitast, amelyek
latsz6lag ugyanazt jelentik, 1ényeges, hogy megmagyarazzuk,
miért van sziikkség mindkettore, vagyis mik azok az egyedi
jellegzetességek, amelyek miatt nem lehet az egyiket megta-
nulni a masikbal.

Példa

Reuvén és Simon az djsagban egy nyari tdborrdl sz6l6 hirdetést
olvasnak, amelynek a végén ez all: ,,Az ar 200 dollar a fidk
szamara és 200 dollar a lanyok szdméara.” Reuvén felteszi a
kérdést: ,,Miért fogalmaztdk meg igy a hirdetést? Azt is irhat-
tak volna, hogy az ar 200 dollar/f6. Ebb6l mindenki tudta vol-
na, hogy ugyanannyiba keriil a fidknak, mint a lanyoknak.”
Simon erre igy valaszol: ,,Ez nem ilyen egyszerli. Ha megvizs-
galod a hirdetést, lathatod, hogy az ar magaban foglal egy
kirandulast a fidk szamara és egy muzeumlitogatast a ldnyok
szamara. Azt gondolhatnank, hogy a lanyoknak tobbet kell
fizetnilik a mizeumlatogatas miatt, vagy a fitiknak kell tobbet
fizetnitik a kirdndulas miatt.” Ebben a példaban Simon elma-
gyarazza Reuvénnek, hogy miért sziikkséges megadni mind a
fiik mind a lanyok esetében a 200 dollart. Ugyanigy a Gemara-
ban is taldlunk magyarazatokat arra, hogy miért emlitenek egy
bizonyos torvényt tobbszor.
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e A 712737 tipikus kezdOszava: X2™M¥ /92%7% — ,,sziiksé-
ges(ek)nSS

Példa

A Bdvd Mecid traktatusban (2a) a Misna két olyan példat emlit,
amelyben a peres felek a bir6sdgon ugyanazt a targyat fogjak,
€s mindketten azt allitjak, hogy a targy az 6vék. Az egyik pél-
daban egy talalt targyrdl allitja mindkettd, hogy 6 taldlta meg
elobb, a masikban egy adasvétellel kapcsolatban allitjdk mind-
ketten, hogy Ok vették meg elsoként. A torvény mindkét eset-
ben az, hogy megfelezik a targyat és mindkét félnek eskiit kell
tennie, hogy legalabb a targy fele valoban az 6vé.

A Gemara a kovetkez6 magyarazatot fiizi a két példahoz:

AYIW 1327 M7 XIT AROXN RPHR 71T IROID RID ORT RIMYY
Jbsnm DDAX 'wx 01 N m‘? X720 IKRY INT DIWn 75‘7:7
X7 XK 227 mmb x:vb'r 920m3 npn 2R A*702

[Mindkettd] sziikséges, mert ha a misna csak a talalt targyra
vonatkoz6 példat tanitand, azt gondolhatnank, hogy csak ebben
az esetben rendelték el a bolcsek az eskiit [hogy aki hazudik, az
inkabb bevallja a tettét], mert [az, aki nem mond igazat] azzal
racionalizalhatja a tettét, hogy a masik dgysem veszit semmit
[hiszen nem fizetett a talalt targyért], igyhogy elveszem tdle,
¢s megfelezem vele. De adasvétel esetén ezt nem mondhatja,
ezért azt gondolhatnank, hogy [abban az esetben a bolcsek]
nem [rendeltek el eskiit].

ALY TYIY 7327 INTT RIT ODT RPHR KT 120N NRH RID OX)
XRWZ RIW RR "RT RIXD 272 KRR 07 °R120 K] 0T 0309
h gkl '7:x 121°% mv’b 219 *R7207 RIX -r"mzm "PTY RIMYT

RIMY xb 12K "33 M°nY x:v‘n
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Ha pedig csak az adasvételi példat tanitotta volna, azt gondol-
hatnank, hogy csak abban az esetben rendelték el a bolcsek az
eskiit, mert [ilyen esetben] igy racionalizalhatja tettét [az, aki
nem mond igazat]: ¢ is fizetett, én is fizettem, nekem kell ez a
targy, ugyhogy elveszem, 6 pedig majd vesz egy masikat. De
abban az esetben, amikor egy talalt targyrdl van szd, ezt nem
mondhatja, ezért azt gondolhatnink, hogy [abban az esetben a
bolcsek] nem [rendeltek el eskiit]. Ezért sziikséges [mindkét
példa].

8. ’no%i — Halachikus dontés

Az dmordk sok kételyt fogalmaznak meg a Gemardban, és
szamos jogi kérdésben eltér a véleményiik. A tdnndk kozott
szintén taldlunk nézetkiillonbségeket. A Gemara szerkesztOinek
nem az volt a szadndékuk, hogy minden kételyt és kérdést
koriiltekintéen megvizsgaljunk, de a végsd dontés ismeretlen
maradjon el6ttiink. Ezért Ravina és Rav Asi sok helyen leirtak,
hogy végiil milyen dontés sziiletett, illetve olyan szabalyokat
allitottak fel, amelyek alapjan megtudhatjuk, melyik véleményt
kell kovetni bizonyos tdnndk és dmordk vitaiban.

Természetesen a végsé halachikus dontés és annak gya-
korlati alkalmazésa tekintetében a Sulchdn Aruchot és egyéb
halachikus miiveket kell igénybe venniink.

Példa

Emlitettiik kordbban Abb4jé és Rava vitajat a nyTn XPW WIR? -
tal kapcsolatban: ,,Olyan esetben, ha valaki nem tudja, hogy
elveszitett egy targyat, de ha tudna, akkor reménytelennek
tartana, hogy visszakeriiljon hozza, Abbajé szerint nem be-
szélhetiink reményvesztésrol, Rava szerint azonban ez is re-
ményvesztésnek szamit.” A Gemaraban a vita tovabb folyta-
todik, majd a kovetkezd konkluzidval zarul: 7°D12 NIJ:D'?’UT:
»2x7 —,.Es a halachikus dontés Abbéjé véleményét koveti.”
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 Ennek a résznek a tipikus kezd8szava: XD2%°71 — ,.€s a
hélachikus dontés...”

Példa

Eruvin traktatusban (46a) Rabbi Jochénan olyan, a dontés-
hozatalra vonatkozé szabdlyokat ad meg, amelyeket bizonyos
tdnndk vitainal kell alkalmazni: ,,Rabbi Méir és Rabbi Jehuda
esetében a hdldchd Rabbi Jehuda véleményét koveti, Rabbi
Jehuda és Rabbi Joszé esetében pedig a hdldchd Rabbi Joszét
koveti.”

9. nwyn — Egy olyan megtortént eset bemutatasa, amelyben
a meghozott dontés alatamaszt egy halachikus véleményt

A 1wyn egy vallasjogi dontésrol szolo beszamold. Amikor
tanndk vagy dmordk egy torvényrdl vitdznak, az egyik mdd,
amellyel alatdmaszthatjak az érvelésiiket, az, hogy bemutatnak
egy olyan esetet, amelyben egy korabbi generacidban €It bolcs
az 0 véleményiikkel megegyezden dontott, vagy idézik sajat
koruk egyik kiemelked0 mesterének torténetét, amelyben
hasonl6 dontés sziiletett.

A maésik oka, hogy egy hdldchdt valos esettel timasztanak
ala, az, hogy egy gyakorlatban alkalmazott dontés jelentdsebb
egy csupan teoretikus dontésnél, mivel az alkalmazott torvényt
mar bizonyéra tiizetesen megvizsgaltak és tanulmz’myoztz’lk.56

Példa (Szukkd 28a)

PP90IB XY N°2 0723 N2 KLY 1292 371 WRY W on
7 72 X9 oxpw °ab Yha nva oy 1mR LpTwon Yo noa
12 7309 °21 DX P27 55 N IPTY ORDY N2 3T 1DV YN
,A°373 73N unbwn 12932 9277 WK AW WY IIREMI NP0

.27 9b TR qu
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Abban az esetben, ha valakinek a feje és a teste nagyobbik
része a szukkdban van, de az asztala [amelynél iil] a hazban
van, Bét Sdmmdj szerint nem teljesiti a micvdt, Bét Hillél sze-
rint viszont igen. Hillél tanitvanyai ezt mondtdk Samma4j tanit-
vanyainak: ,,Talan nem ugy tortént, hogy amikor Bét Sdmmdj
vénjei €s Bér Hillél vénjei meglatogattadk Rabbi Jochdanan ben
Hachronitot, azt talaltak, hogy a feje és a teste nagyobbik része
a szukkdban volt, az asztala viszont a hazban, mégsem szoltak
egy szot sem?” Hillél tanitvanyai itt egy olyan torténettel ki-
vanjak alatdmasztani az allitdsukat, amely a multban, a vének-
kel tortént.

Ennek az 6sszetevOnek a tipikus kezddszavai

e 7yn -, A kovetkezd eset tortént” (egy tannaita forras-
ban)

* X721V M3 —,,A kovetkezd eset tortént” (a Gemaraban)

Példa

Peszdchim traktatusban (108a) a széderesti mdcdevés micvd-
javal kapcsolatban meriil fel a kovetkez6 kérdés:

XD 2°R1) 927 ¥R THYR I XOVIR 7297 Y2 L1 Y¥XR |2
’:'7 TPRR 3 TT0T 2DPAR IPHT M 02 M 0D IR INRT ,InY
W XM 27 X791 ,I0°979% XD 12 9K ,A09° 27

Egy fiu az apja hazdban koteles oldalra dolve [enni a mdcdt, és
nem kell att6l tartania, hogy ez tiszteletlenség]. Feltettek egy
kérdést: ,,Mi a torvény abban az esetben, ha egy tanulé a
mesterénél [tolti a szédert]?” Jojj, és halld, hogy ezt mondta
Abbéjé: ,Amikor a mesterem (Rabba) tanhazaban voltunk,
mindenki a masik térdére ddlve [teljesitette a micvdt], de
amikor Rav Joszéf tanhazaban voltunk, ezt mondta nekiink:
nem sziikséges oldalra doéInotok, mert a mesteretektdl vald
félelem olyan, mint az istenfélelem.” Mivel ez a rész egy
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halachikus dontésrdl szdmol be, annak ellenére RWyn-ként
kategorizéljuk, hogy nem szerepel benne tipikus kezddszo.

10. 7723 vagy 173X — Homiletikai tanitas és elbeszélés

A tizedik Osszetevé az Aggada. Bar a Gemdra alapvetéen
vallasjogi kérdések tisztazasaval foglalkozik, Osszességében
ennél sokkal tobbet tartalmaz. A bolcsek filozodfiai és etikai
kérdésekben is allast foglalnak a bibliai versek alapjan, vala-
mint kiilonféle torténeteken keresztiil mutatjak be a hitelveket,
a megfeleld viselkedést, a személyiségfejlesztés modjait €s kii-
16nb6z0 alapelveket.

Példa (Berdchot 64a)

029v2 0IYW 02271 072 PTPRYR (RPIT °27 MR YR 227 MK
(YY) 702 mbw 271777 7MY 7712 531 MR

Rabbi Elazar mondta Rabbi Chanini nevében: a tératuddosok a
vilag békéjét novelik, mert irva van: ,,Gyermekeid mind az
Orokkévalé tanitvanyai, ezért nagy békesség van gyermekeid
kozott” (Jesdjd 54:13).

Ennek a komponensnek nincs meghatirozott kezddszava. A
Gemara gyakran idéz egy bibliai verset, majd bemutatja az
abbol levezetett tanitést.

Példa (Berdchot 5a)

JIRT DAY DR 9% TIARY :2NDT RN WIRY 12 1V 027 MK
,NI1273 NIy 19X — NINY 20099AY NAND WK M¥HI 1R
o°xR°2) X — NN WK LTIWR T — TR ,KIpR 1 — 77IP

RhHole) -nzmb 71m) o‘r:w -m'm -rmbn - Dh'ﬂ'!'? ,0°21N27

42



Rabbi Simon ben Lakis mondta: mit jelent a kovetkezd
frasvers: ,,Neked adom a kotablakat, a Torat és a micvalkalt,
amelyeket irtam, hogy tanitsd Oket” (Semot 24:12)? A ,kO-
tablak™ a tizparancsolatot jelentik, a ,, Téra” Mozes 6t konyvét,
a ,micvak” a Misnat, ,,amelyeket irtam”, ezek a Profétak
Konyvei és a Szent Iratok, ,,hogy tanitsd azokat”, ez a Gemara.
Ebbdl tanulhatjuk, hogy mind at lett adva Mdzesnek a Szindj-

hegyen.

Néha a sorrend forditott, a Gemara el6szor a tanitist ismerteti,
majd ezt kdvetden 1dézi a hozz4 kapcsolodo irasverset.

Példa (Mdkkot 23b)

127 72°07 YXIW? DX NI 73R ¥ INIX XWpY 13 X0
VI VR IR TS YRY YR U7 MR ,nIgRY AR 077
J(RD,an YY)

Rabbi Chananja ben Akdsjia mondja: a Szent — aldott O — azt
kivanta, hogy Izrael érdemeket szerezzen, ezért boséges Torat
€s szamos micvdt adott nekik, ahogy irva van: ,,Az Orokkévald
igazsaga kedvéért akart cselekedni, ezért a Torat naggya és

"oz

dicsové tette” (Jesdjd 42:21).

Az aggadakkal kapcsolatos tovabbi informécidkért lasd a 7.
fejezetet. A felsorolt alkotéelemekre példat mutatunk majd egy
aktualis X?3p-ban, és instrukciokat adunk ahhoz, hogyan kell
kivonatot késziteni egy X?20-r0l a 4. fejezetben.
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A X230-k alkotéelemeinek dsszefoglalo tablazata

Komponens Cél Kulcsszavak
W7D | a misna egyik szakaszanak KDYV ORD RN
magyarizata Hon "1 RIn
RODYNW | egy dmord kijelentésének plelghs

ismertetése

123WNI NYRY

egy halachikus kérdés
megvalaszolasa

,i19 Xovax
A3 9Y2 370
M3 XY2

P19 RIWpR

egy talmudi allitasbol
fakad6 probléma meg-
oldasa

IR DD
,719 ,3% Apnn
7730

0

egy talmudi allitas
alatamasztasa

NP XD
R ¥20n XY

R

azonos autoritassal
rendelkezd vagy bibliai
ellentmondéasok feloldasa

PN

érvelés a hasonl6
(latszolag folosleges)
kijelentések sziikséges-
sége mellett

ROMY /79y

halachikus dontés ismer-
tetése

aklayy

halachikus dontés illuszt-
ralasa egy megtortént
esettel

VYN
X721 M3

homiletikai vagy erkolcsi
tanitas, elbeszélés
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3.
Kulcsszavak és kifejezések®

x@?w: DIMR °X — ,ha azt mondtad volna [...], az elfogadhat6
lenne”: utalas arra, hogy mivel nem ezt mondta, ezért a kovet-
kez6 ellenvetés meriilhet fel.

O X — ,Lha igy”: bevezet valamilyen probléméit, amely a
vitapartner allitasabol kovetkezik, de a tudds sajat véleményé-
vel kapcsolatban nem meriil fel.

b

R71..°PR — ,ez valoban igy van? de hat...” vagyis ,.ez nem
lehet, mivel...”: bevezet egy kérdést, amely arra utal, hogy az
allitds nem lehetséges, mivel Rabbi... azt mondta, hogy...

N’?N — ,hanem”: egy korabbi vilasz céfolata utan szerepel,
bevezetésként egy alternativ allitashoz.

WRT1 x‘gx — ,,hanem biztosan”: akkor hasznaljik, ha az alternativ
allitds egyértelmiien helyesnek bizonyult. (x91377 °397)

N?g'?kg —ezért”, ,,ebbdl kdvetkezden”, ,,innen latjuk™: 4ltalaban
egy kérdés koveti, amelyben szerepel a kovetkeztetés ered-
ménye. (2 v”¥ P73 H”W QW31 ’D YIKR?M )

XRYR (AWYR) — ,,miért...?”"

X?n9X — ,ha nem igy volna”, ,ha nem amiatt lenne” ( 7% ‘010
RY1M9R 1177 ,8 R”2)

"onoX — ha”, ha igy volna” (aw 'oIn).

..”27 X ...>27 X — ,,Rabbi... mondta, hogy Rabbi... mond-
ta”: egy kijelentés, amelyet kozvetleniil az eredeti forrastdl hal-
lottak. (Tm%n7°9%3 N3P 77y 2981 77573,/ NINYID)

Y2 9yw 0% N12°%1 definicioi alapjan. A tobbi forrast egyedileg jeloltiik.
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.27 DWW ...°27 X — ,Rabbi... mondta, Rabbi... nevében™:
egy kozvetett idézet, amelyet nem az eredeti forrastdl hallottak.
(3,7 min13) Van, aki szerint ez a forma azt jelzi, hogy a tdnnd

vagy az dmord nem ért egyet az altala idézett kijelentéssel.
(NN 993 NXp 7Y IR )

XPIMOR — egy olyan bibliai idézet, amellyel egy rabbinikus
rendeletet timogatnak. Van, aki szerint ezzel jelzi a Téra a ren-
deletet a bolcsek szamara, és az 6 belatasukra bizza, hogy kote-
lezové teszik-e azt. (72¥1 /% IX2,7997 X2 ,%7900 X 770 777 X720
mwni wIeY AnTpi ,07am7) Masok szerint az idézetben fellelhetd
bibliai elv nyujtott segitséget a bolcsek szamara a rendelet
megalkotasahoz. (1327 %95 ,77%w) Néha taldlnak XPDJMOX-t egy
1OR WY 1297 tipusd torvényhez is. (j7am owa »w)

IPRR (MBR) — ,,azt mondjak”: bevezetés egy dmord kijelen-
téséhez (lasd: X7n).

72¥°72 — ,ha méar megtortént (nem megfelelden)”; 73y X7
roviditése.

*39BnpR *RPI (°39ENR) — ,mi a vita targya?”, ,mi a két véle-
mény hatterében allé indok?”

XD — ,,a téma maga”: bevezeti egy kordbban érintett szoveg
vagy téma alapos targyaldsat. Arra utal, hogy amit korabban
csak mellékesen érintettek, most a targyalas fokuszaba keriil. A
kovetkezd kifejezés: 37 MR — ,,a mester (korabban) mondta”,
szintén egy korabbi allitdsra utal, de ezt abban az esetben is
hasznaljak, amikor az volt a beszélgetés kdzponti téméja.

PR3 (PR3 NIJ;'?U) — ,tanultuk”: egy olyan hagyoméanyra utal,
amely szoban lett atadva Mdézesnek a Szindj-hegyen (lasd 1.
fejezet).
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M1 R>7 — ,,abbdl is levezetheted ezt”: ez a kifejezés és a 273
X72P0» M1 — ,,ugyanigy alatdmaszthaté logikailag” — egy bi-
zonyitast vezet be az elhangzott vilasz helyességére vonat-
kozdan, vagy egy magyarazatot. A kettd kozotti kiilonbség az,
hogy a "»3 R?7 a vizsgilt szoveg megfogalmazasabol vonja le
a kovetkeztetést, mig a X2p0» 11 °27 egy kiilsd forrdst vagy
érvelést hasznal. (3737 29x%n 72 ¥ ; X377 7977)

ROWpR XDIA R — ,,ez Onellentmondas™ (X123 *577)

"R XD — ,,mi ez?!”: dobbent felkialtas két teljesen kiillonbozo
dolog 6sszehasonlitasakor. (X117 377)

13,3 — ,megvizsgalta”, ,, megvizsgiltuk™: bevezetés egy
misnaval kapcsolatos talmudi kérdéshez és vizsgalathoz.

M7 7 — ,mi az eset?”, ,mihez hasonlit?”: bevezet egy
kérdést arra vonatkozodan, hogy egy altalanos kijelentés milyen
helyzetre vonatkozik. (X137 2597)

b, noawn °2°7 — ,hogyan lehet ezt megtalalni?”, ,,milyen
helyzetben torténhet meg?”: ezt olyankor kérdezik, amikor egy
allitas vagy elv gyakorlati alkalmazasat lehetetlen vagy nagyon
nehéz elképzelni. (xm377 °377)

a9 *7X) — ,,van, aki azt mondja”: van, aki azt mondja, hogy
Rabbi... mondta a kozolt kijelentést, nem pedig Rabbi..., akit
hibasan az idézet forrasanak tartanak.

A7 AR KD AP AX)RT — .amikor Osszehasonlitotta azt,
minek az alapjan hasonlitotta 0ssze?”: amikor egy allitas visz-
szautasitdsa magatdl értetddonek tlinik, a Gemara néha felteszi
a kérdést, mire gondolhatott az dmord, amikor a kijelentését
tette. (n7%p *ax%n 7 7¥1 ;3 wn awa 'r 12 proaan) (A Hdlichot Oldm
szerint az ilyen tipusu kérdéseket a szdvordk tették fel.) Hason-
16képpen a RMIR >7°1 kifejezés jelentése: ,.ezek tényleg Ossze-
hasonlithatok?”. (aw ,p”>1n)
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XIn R31,730 X7 - ,,ahogy tanultuk™: bevezetés egy tannaita
idézethez, amely aldtimasztja az elhangzott kijelentést.
(PN:-‘ P”D snwj)

X3 ,7I00) — ,,de azt tanultuk™: bevezetés egy tannaita idé-
zethez, amely ellentmond az elhangzott kijelentésnek. Alkal-
manként igy jelenik meg: X0 Xi71,730 R

77 1332 — ,minden, ami ehhez hasonl6”: arra utal, hogy még
azokra a dolgokra is vonatkoztathatjuk a bemutatott esetet,
amelyek csak részben hasonlitanak hozza. (7”7op ,37115)

RDX °3 — ,,amikor jott (a Szentfoldrél Babiloniaba)”: ezen a két
helyen volt a tératanulas kozpontja az elsd Szentély lerom-
bolasatdl a Jeruzsidlemi és a Babiloniai Talmud lezarasaig.
(3’107 NIP)

P20 *2 — ,,amikor felment (Babil6niabol a Szentfoldre)”

X2™M¥ XY — ez nem sziikséges” (RPR XI™MY XY roviditése): a
tudos kijelentése csak a kovetkezo esethez sziikséges.

7277 05 37977 — Lhogy bemutassa Rabbi... tekintélyét™:
hogy kihangstilyozza az altala hozott halachikus dontés erejét
€s nagysagat.

X131 8”7 — , mondhatjuk-e azt, hogy”: bevezet egy lehetséges
kovetkeztetést, amelyet a végén A4ltaldban visszautasitanak.
(2,71 PN 299)

RIN °373 OKID 37 XY — ,mondhatjuk-e azt, hogy ezek a
tanndk ugyanazt az allaspontot képviselték, mint azok a tdn-
ndk?”: amikor ez a kérdés felmeriil a Misndban talalhatd két
kijelentéssel kapcsolatban, akkor a Gemara a kovetkezdt akarja
kideriteni: ,,ha mindkét érvelés azonos, akkor miért idézték
oket kiillonbozd misnakban, ahelyett hogy egy misnaban sze-
repelnének?” Hogyha egy bdrdjtdval kapcsolatban teszi fel ezt
a kérdést a Gemard, akkor azt akarja kideriteni, hogy valéban
megegyezik-e a két érvelés.
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RIN3 N?;",? — ,,mondhatjuk-e azt (hogy az dmordk kozotti vita)
megegyezik a tdnndk (kozotti véleménykiillonbséggel)?”: a
Gemarat ilyen esetben pl. az foglalkoztathatja, hogy az dmordk
miért 6nallé kijelentésként fogalmaztdk meg az Aallitasukat,
ahelyett hogy valamelyik fdnnd dontéseként hivatkoztak volna
ra.

32 °RN — ,,)mi a kiilonbség koztiik?”: ezt a kérdést édltaldban
akkor teszik fel, ha két magyarazatot is adtak egy torvényre, és
a Gemara halachikus kiilonbséget keres kozottik. Amikor a
halachikus kiilonbség ismert, akkor a kovetkezd értelemben
hasznaljak: ,,mi all a két vélemény hatterében?”.

A2y M7 KM — ,mi a végsd kovetkeztetés?”: a végsd ko-
vetkeztetésre és a halachikus dontésre vonatkozd kérdés egy
olyan kérdéssel kapcsolatban, amelyet ezt megel6zOen mar
hosszasan elemeztek.

XY *Xm — ez nem...?”: ezt egy kérdésként és a ra adott valasz-
lehetdségként kell érteni: *X» — ,,mi(re vonatkozik ez)?” XY —
»€Z nem...7” (X3 7977)

R0 ,T'_? YRNWUn Rp XN — ,mi az, amit kozolt veliink (milyen uj
dolgot tanitott nekiink, amit eddig nem tudtunk), ezt (maér)
tanultuk™: ezt a kérdést akkor teszik fel, ha egy dmord ki-
jelentése mar jol ismert egy misnabdl (de nem egy bdrdjtdbol,
amely éltalaban kevésbé volt ismert). Néha akkor is a Xp Xn
12 ynwn formulat hasznéljak, hogyha a korabbi kijelentést egy
dmord tette, akinek a szavai kozismerté valtak.

X °Rm™ — ,a Tora melyik versén (alapul)?”: ezt akkor
kérdezik, hogyha nem taldlnak vilagos forrast a Téraban.

..727 01217 1XM — , kire (hivatkoznak) a bolcsek (egy misnaban
vagy bdrdjtdban)? Rabbi...-ra”: a Gemara igy prébalja visz-

szavezetni a tudosok tobbségi véleményét, annak eredeti
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forrasdhoz, egy bolcsnek a kijelentéséhez. ( wr1nY nn7pn ,07am
mwn)

Rn°NT M — ,azt gondolhattad volna”: bevezetés egy hibas
allitas ismertetéséhez: ,,Ha nem mondtak volna, hogy..., akkor
azt gondolhattad volna, hogy...” Ezt az allitast altalaban ko-
veti: 12 ywn Rp — ,ezért kozolte veliink azt”.

qUD1 Ann WDl On — barmelyiket valasztod”: bevezetés
kérdések egy csoportjdhoz, amelyekben két lehetdség koziil
barmelyiket valasztjuk, akkor is megmarad a probléma.
(X137 °377)

R — ,,allitas”: egy dmord kijelentése mas dmordk nevében.

91 °37 RIn 12 RI» — ,,mi a forrdsa ennek, honnan erednek ezek
a szavak?”: ezt olyan esetben kérdezik, amikor a dolog forrasa
megtalalhat6 a Toradban.

X27¥n — ,,a nyugat”: a Szentfoldre hivatkoznak igy, mert az
Babil6niatdl délnyugatra helyezkedik el. (1im%ni1°995 11xp)

IR DWW — ,mivel ez van irva (a Toérdban)”: ez egy
RPNJNOR-t nyujt a torvénynek.

317920 — ,,a tuddsok ugy gondoltdk™: altalaban egy felvetést
vezet be, amelyet végiil elutasitanak. Néha azonban a felvetés
érvényes marad a téma lezarasakor is. ("3 993 /3 9w nin3)

w2272 N'?'r RPN — ,.ez (a misndban nem vitatott) allitds nem
egyezik Rabbi... véleményével”: a Gemadarat nyugtalanitja,
hogy Rabbi Jehuda haNaszi ugy idézi valakinek a véleményét a
misnaban, mintha nem lett volna ellenvélemény, mikdzben
voltak tdnndk, akik nem értettek egyet a kijelentéssel.

ARYT XpP0 Rp — ,azt gondolta™ egy dmord érvelésének a
magyarazata, amellyel a felmeriild kérdést megvalaszolhatjak.

27 °2 7321 — ,,a tud6sok a tanhdzban” (nem feltétleniil Rav tan-
héZé.baIl). (: 70 '{5'(”119]7 wrwj)
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Ronynw — ,allitas”, ,,a Gemérd egy részlete”: dmordk kijelen-
téseire utal.

IARIY — ,,ahogy irva van (a Toraban)”: megadja egy torvény
forrasat a Toréban.

allitas alatamasztasahoz, altalaban tannaita (néha bibliai) for-
rasbol szarmazé vagy esetenként logikai tton levezetett bizo-
nyiték alapjan. (37%p ,x”%p 37113)

.27 A2 °n — ,Rabbi... eltlinddott/elcsodalkozott rajta’:
Rabbi... megvizsgalta egy dmord kijelentését, hogy megértse a
mogotte 1évo okfejtést.

277 RP2’D — ,,Rabbi... cafolata”: ha ez a teljes kifejezés, akkor
a kovetkezd kérdést tették fel a tanhazban a tuddsok: ,,Mond-
hatjuk-e azt, hogy ez megcéafolja Rabbi... véleményét?” Ha a
teljes kifejezés: Xp’D...°277 XN2’N, a masodik Xpn jelzi,
hogy a tuddésok arra a konszenzusra jutottak, hogy Rabbi... vé-
leményét elutasitottdk. (v”o x5 ,3»w n7n, 3w %2 NINI3)

RIn — ,tanultuk™ (egy foszeftdban). ('3 i nN*d)

RJIN RID — ,,a misndban szerepld tdnnd alatamasztja a véle-
ményemet”. (X '3 1»72 W)

7327 910 — ,,a rabbik tanultak™: bevezetés egy ismert bdrdjtdhoz.
(92w /R 5937771 9w NINPI3 7YY 52 R7 DPIYD VWY Dwa ,TINDNN 299 NRp
X502 11Ipn 773127 NN”)

TR X210 R0 °I0 — , tanultuk egy (bdrdjtdban)”, ,tanultuk egy
masik (bdrdjtdban)”: bevezetés egy kevésbé ismert bdrdjtdhoz.
(TmM%0R X12n)

7327 07 NU'? R0 — ,,azt tanultuk a misnaban, ami a kovet-
kezd bdrdjtdban szerepel”: bizonyiték arra, hogy a bdrdjtd
helyes, €s a hdldchdt meghatarozhatjuk aszerint.
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A2y In — tanultuk (egy foszeftdban), a misnaval kapcso-
latban”: bevezetés egy misnai szoveg magyarazatdhoz egy
toszeftdban. (Tm%ni X12m)

277 ARR RID N — egy dmord idézte a kovetkezd bdrdjtdt
Rabbi... jelenlétében (aki nem ismerte ezt a bdrdjtdt)”.

7130 — ,tanultuk™: Bevezetés egy misnai idézethez, alkalmanként
egy bdrdjtdhoz. (275w aRT 1192121 173p 377713)

oni 130 — tanultuk ott”: Bevezetés egy mdsik traktatusban
1évO misna idézetéhez.

o’pon — ,levonhatjuk azt a kovetkeztetést”: bevezetés egy
logikai levezetés altal nyujtott bizonyitdshoz, altalaban
megnevezve a bolcset, aki az adott kijelentést vagy dontést
tanitotta. Ha csak egyszer szerepel, akkor kérdésként értendo:
,levonhatjuk-e azt a kovetkeztetést, hogy...?”. Hogyha
megismételték, akkor hatirozott kijelentésként fogalmaztak
meg, Ugy mint a Xp2 N esetében.

N b BN — ,,vezesd le abbdl, hogy...”: jelentése: ,,miért nem
elég abbdl levezetni?”. A kérdés a kovetkezOkre vonatkozhat:
1. Miért nem nyujtottdl egy egyszeriibb levezetést? 2. Miért
van sziikség ilyen sok levezetésre vagy forrasra? 3. Miért van
megengedve? Ez a levezetés nem elég ahhoz, hogy tilos
legyen?

Rn vWON — ,,a kérdést megoldhatod ebbdl”: akkor hasznéljak,
hogyha a megoldas a kdvetkezd bdrdjtdban talalhato.

R23n vWoON — ,,a kérdés megoldhat6 innen”: akkor hasznaljak,
hogyha a bizonyiték egy dmord kijelentésében talalhato.

MIn — ,kettd (egymasnak ellentmond6 vagy egymast ismétld
kijelentések)”. (‘2 ' nin>2)
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A Talmudban taldlhaté egyéb kulcsszavakat is érdemes fel-
jegyezni és megtanulni, hogy elkeriiljiik a hibak és félreérté-
sek ismétlodését.

A tdnndk mindig héberiil beszéltek, kivéve a jogi doku-
mentumokat és a rabbinikus hatarozatokat. (*9%591%p ;72 /7 nIN™>
D>TRYN PR pID,’0IN QW3 TINYNT)

A tdnndknak °27 vagy 727 cimet adtak. A legnagyobbak
koziilik azonban nem viseltek cimet, pl. Hillél és Sammajj
(Mwnn wird? anpn ,07an). A Szentfoldon €16, 12°no-t (fel-
avatas) kapott dmordkat szintén *27-nak hivtak, Babilénidban
viszont — ahol mér nem tudtak 712°790-t adni — az dmordkat 27-
nak nevezték.

A Misna és a Gemard iddszakanak kiillonbozé nemzedé-
keiben élt vezetd tdnndk és dmordk listdja a Hdlichot Oldm
cimli miiben olvashat6 (2 p1p ’x yw). A homalyos vagy kétér-
telmii nevek tisztazasat ugyanott talaljuk (‘3 o 'x W), illetve
Rambam Misnédhoz irt kommentarjanak bevezetdjében.
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Kérdéstipusok és valaszok osszefoglalo tablazata

Sikertelen
Probléma Megoldas megoldas
esetén
n9RY | 1) logikai kovetkez- 17°n
héalachikus kérdés tetésen alapul6
2) tannaita forrason
alapul¢ valasz
XWp | a) logikai valasz RN2D
kérdés egy b) 1) a forras alternativ vagy
dmordval szemben magyarazata RXOUR
a) logikai érvelésen 2) az dmord egy
alapuld masik tdnnd vé-
b) tannaita forrdson leményét koveti
alapuld 3) a forras hibés
(RDWaw)
27 | 1) olyan értelmezés, a tdnndk
azonos autoritassal amely feloldja az véleménye

rendelkez0 vagy ellentmondast eltért ebben
bibliai ellent- 2) az allitasok kiilon- a kérdésben
mondas boz0 helyzetekre
vonatkoznak

12737 | olyan egyedi elemek
egy allitas latszo- bemutatasa, amelyek
lag folosleges mindkét allitast sziik-
megismétlése ségessé teszik
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4.
Egy x°0 feldolgozasa

A hattérinforméacidk ismeretében most mar készen allunk arra,
hogy megvizsgaljuk egy X0 alkotOelemeit, szerkezetét és
nyelvezetét. A kovetkezOkben ismertetiink egy tipikus X?30-t,
majd bemutatjuk annak kivonatat, amelyet az Osszetevoi €s
kulcsszavai alapjan készitettiink.

MISNA: A reggeli Tefilat' délig W3 nyodR :mwn
[mondhatjuk el]. Rabbi Jehuda azt 77 027 (0¥ W
mondja: a negyedik 6rdig. A délutani DY T 7Y IR
Tefildt estig [lehet elmondani]. Rabbi 7y  7mwmwa  nyon
Jehuda szerint: a minchd 4aldozat fa s by GO0l B by
idejének a feléig. Az esti Tefildnak  .70Im3 32D 7Y IR
nincs megszabott hatarideje. A mu- 7'7 X 27¥7 n%on
szdf imékat pedig egész nap [elmond- 3 PO W ;vap
hatjuk]. Rabbi Jehuda azt mondja: fa i Chy SO b BN o ) Ly

csak a hetedik oraig. DIV T TV IR
GEMARA: [,délig”] — Ezt szembe-  PnT I3
allitottdk a kovetkezOvel: a [Semd- ,IRD3 Y13 0¥ AD1XN

mondas] micvdjanak megfeleld ideje 7‘7&3 oW 7D
a napfelkelte, hogy a geuldt' rogton '7'793'\7: X$n1 nYonY
kovesse a Tefild, és igy a Tefildt mar b 40 g o B o Lo}
nappal mondjak el. Ezt csak a

* Bz az Amidd (Semone Eszré) imét jelenti.

YA ,megviltis alddsa”, amely igy végzodik: x> Y83 — ,,Aldott vagy Te
Orokkévald, aki megviltotta Izraelt”. Ez az aldis koti ossze a Semqdt az
Amiddval.

56



vdtikinnal'  kapcsolatban  tanultuk,
ahogy Rabbi Jochianin mondta: a
vdtikin a napfelkeltével fejezték be [a
Semd elmondésat]. Es mésok a nap
feléig [mondhatjak el], de tovabb
nem? Vajon nem azt mondta-e R.
Mari, R. Huna fia, aki R. Jirmija bar
Abba fia, Rabbi Jochanan nevében,
hogy ha valaki hibazott, és nem
mondta el az esti Tefildt, mondja el a
reggeli Tefilat kétszer; ha a reggeli
[Tefilat felejtette el], mondja el a
délutanit kétszer? Egész nap mehet és
imadkozhat, [de csak] délig kapja
meg az id6ben elmondott Tefildért
jaré jutalmat, ezt kdvetden megkapja
a Tefild elmondasaért jaré jutalmat,
de az id6ében elmondott Tefildért jard
jutalmat nem.

Feltettek egy kérdés: mi a torvény
abban az esetben, ha valaki hibazott,
€s nem mondta el a délutini Tefildt?
Elmondhatja-e az estit kétszer? Ha azt
mondod, hogy ha valaki hibazott, és
nem mondta el az esti Tefildt, el-
mondhatja a reggelit kétszer, [erre azt
valaszolhatom,] azért mert az egy
napnak szamit, ahogy irva van: ,,Es
volt este és volt reggel, egy nap”
(Berésit 1:5). De ebben az esetben a

21 WRT LRI
TR0 Y
Y3 oy AR 7Inia
TY RRYY 721 .p0d
IRTT ?RY N NINY
M AR W N
R AT AR LKA
27 MR ,XIR 3
X1 vv o py
S%enm ,n*21y Yheni
, 020y Y3
S%enn Y
%D 20pY nmna
Ty ‘nm by XpP
o Ay sam nivn
IXDM ,AIvTa nPEn
ny Aoon DY 1b’m
fEblal ol -r‘mn DY A%

Y020 ’Y

X1 7YY 97 ROVaR
IR A '7‘75m
n°a7y S5pnow
XYHDA DX 70nw
X917 nyp omdb
2%pnn N2y 27N
oWn ,0PY NN
R RPY 0T
M 27 7N 12N
‘7:m IR 09 Ipa
Dippa Avon ,XID

" Sz6 szerint: ,régiek”. Mélyen vallasos zsidok egy kordbbi nemzedékbél,
akik kiilonosen tigyeltek arra, hogy a micvdkat a legmegfelelébb idében

hajtsak végre.
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Tefila az aldozatot helyettesiti, és ha
annak elmult a napja, akkor az al-
dozat érvénytelen. Vagy taldn mivel
az ima a kegyelemért val6é konyorgés,
késdbb is megtehetjiik? Jojj és halld,
ezt mondta R. Huna bar Jehuda, R.
Jicchak nevében, aki Rabbi Jochanan
nevében mondta: ha valaki hibazott,
és nem mondta el a délutani Tefildt,
mondja el az estit kétszer, €s nem vo-
natkozik erre az a szabaly, hogy ha el-
mult a napja, az dldozata érvénytelen.

Ellenvetés meriilt fel: ,,Ami gorbe,
nem tud kiegyenesedni, és a hiinyt
nem lehet megszamolni” (Kohelet
1:15). ,,Ami gérbe nem tud kiegyene-
sedni” — ez arra vonatkozik, aki el-
mulasztotta az esti Semdt, vagy a
reggeli Semdt vagy az esti Tefildt
vagy a reggeli Tefildt. ,JEs a hianyt
nem lehet megszamolni” — ez arra
vonatkozik, akinek a tarsai eldon-
totték, hogy megtesznek egy micvadt,
de 6 nem volt kozottik. Rabbi
Jicchdk ezt mondta Rabbi Jochinan
nevében: itt milyen esettel foglal-
kozunk? Amikor valaki szdndékosan
mulasztott. Ezt mondta R. Asi: ezért
van igy megfogalmazva: ,.elmulasz-
totta” nem pedig ugy, hogy ,hiba-
zott”. Ebbdl tanulhatod.
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IL.

I1I.

Kivonat

Ellentmondas a misna és a bdrdjtd kozott a Qw3 n;bsz;\
idejére vonatkozdan

A. Kérdés: a misna megengedi a Tefild elmondasat ni¥n-ig
vagy DWWV 7 -ig, a bdrdjtd azonban csak napfelkel-
tekor.

B. Vilasz: a bdrdjtd a 1p°D)-ra vonatkoz6 idépontot is-
merteti, a misna pedig a tobbi emberre vonatkozot.

1. A vélasz aldtdmasztasa: Rabbi Jochdnan szintén
megkiilonboztette a 7°p°n3-ra, illetve a tobbi em-
berre vonatkoz6 idépontot.

Ellentmondés a misna és Rabbi Jochanan kozott a noon
W3 hataridejére vonatkozdan

A. Kérdés: a misna szerint a reggeli Tefild hatérideje: NIz
vagy DY /3, Rabbi Jochindn azonban megengedte
annak elmondasat akar délutan, a 737 idejében is.

B. Vdlasz: a misna azt az id6hatart kozli, ameddig valaki
megkaphatja a m3n12 199R -ért jaré jutalmat. Rabbi
Jochénan egy késébbi idépontot is megenged, amikor
megkaphatjuk a n7oR-ért jaré jutalmat, de a m3nTa-ért
jar6t mar nem.

Hélachikus kérdés: Rabbi Jochanan elve érvényes-e a rin
€és 2°7¥n imédkkal kapcsolatban is?

A. Kérdés: ha valaki nem mondta el a 7m» imét, el-
mondhatja-e a 2°7¥» ima Tefildjat kétszer?
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1. Az elsd lehet6ség, hogy ez nincs megengedve,
mert a két imat kiillonb6z6 napokon mondjuk.

a) A Gemard ezt egy torai idézettel tdmasztja
ala, miszerint a nap az estével kezdddik.

b) Az imak az aldozatokhoz hasonlitanak,
amelyeket nem lehet a szamukra kijelolt nap
utan bemutatni.

2. A maéasodik lehetdség, hogy a rakovetkezd nap is
elmondhatjuk, mivel az ima a kegyelemért valo
konyorgés.

B. Vilasz: szabad elmondani.
1. Bizonyitas Rabbi Jochénan kijelentése alapjan.

C. Kérdés: Rabbi Jochanan dontését vitatjak. Bizonyitékot
hoznak egy bdrdjtdbol, hogy az elmulasztott Tefildt
nem lehet potolni.

D. Vdlasz: Rabbi Jochanan ugy érvel, hogy a bdrdjtd csak
arra az esetre vonatkozik, ha valaki szandékosan mu-
lasztotta el a Tefild elmondasat.

1. Rabbi Jochanéan érveléséhez segitséget nyujt Rav
Asi, a két forrasban hasznalt 2v3 és nyv kife-
jezések kozotti kiillonbség bemutatasaval.

Most pedig tekintsiik 4t a X220 kivonatdt, megvizsgilva az
egyes Osszetevoket és a benniik hasznalt kulcsszavakat.

Az I. rész egy n>m7-val kezdddik, amely a misna és egy
bdrdjta kozotti ellentmondést tar fel. Mar a bdrdjtd idézése
elott felhivjdk a figyelmiinket a varhato ellentétre az I7n73
kulcsszdval. Az ellentmondast ugy oldjak fel, hogy a bdrdjtd
csak a P’p°ni-ra vonatkozik, azt a korabban tanult alapelvet
hasznalva, hogy egy tdnnd kijelentését vonatkoztathatjuk egy
specialis esetre, annak ellenére, hogy a fdnnd a tomorség
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kedvéért ezt nem részletezte. A XA sz06 jelzi, hogy az idézett
forras egy bdrdjtd.

A 1II. rész egy X2Wp, amelyben Rabbi Jochanan allitasat
kérdojelezik meg a misna alapjin. Ezt egy olyan p372-kal va-
laszoljak meg, amely gy értelmezi a misnat, hogy az ne mond-
jon ellent Rabbi Jochanannak. Az 7379 °27 92X...°9% 27 MR
kifejezés jelzi, hogy R. Mari kozvetleniil Rabbi Jochanantdl
hallotta a kijelentést, a 27 cimbdl pedig arra kovetkeztethetiink,
hogy nem kapott 772°n0-t, igy valdsziniileg babil6niai dmord
volt (ezt igazolja: Eruvin 21). Ugyanakkor 7a33> °27 és °21
R2X 92 »7 Szentfoldon €16 dmordk voltak, akik kaptak
2°10-t.

A ML rész egy n2wWm nPRW a kovetkezd Kkulcsszo
hasznélataval: 37% X>vax. Ez el6re jelzi szdmunkra, hogy
tudésok egy csoportja egy hélachikus kérdést fog feltenni. A
valaszt a bizonyitéas standard kifejezésével vezetik be: YW Xp.
Ezutdn ismét egy p17931 XWp kovetkezik. A kérdést a *2°n°n
kulcsszd vezeti be, amely jelzi, hogy tannaita forrasbol vald,
amit abbdl is sejthetiink, hogy héberiil van, és egy csoport tette
fel. Rabbi Jochanan p179-ja a bdrdjtd végén kap egy ¥1°0-t Rav
Asi PP7-ja altal. A bdrdjtd dnmagaban alapvetéen egy 1733,
amely a Koheletbdl idéz és értelmez egy irasverset.

Azaltal, hogy e rovid X2ID-t megvizsgaltuk €és elemeztiik,
megismertiik az egyik alapveto R230-szerkezetet, amely ismét-
16déen megjelenik a Talmud kiilonboz6 témainak vitaiban.
Ezenkiviil tapasztalatot szereztiink a X230 OsszetevOinek elem-
zésében, és tetten értiik a kulcsszavaikat. Néhany fontos ki-
fejezés, amelyeket szintén érdemes feljegyezni és megtanulni:
KDY *2D ,1PROY *RDI XD és A YDV,

Ezutdn mar csak péar X230-t kell mélyrehatéan elemezniink
ahhoz, hogy megismerkedjiink csaknem az Osszes alapveto
X21D-szerkezettel, azok alkotOelemeivel €s kulcsszavaival. A
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kulcsszavak €s a szerkezet ismerete mar ebben a X?}0-ban is
segitségilinkre lehetett, hogy megértsilk az egyes mondatok
jelentését, még akkor is, ha nem értettiink minden sz6t vagy
fogalmat, mivel tudtuk, hogy mikor szdmithatunk kérdésre,
valaszra, bizonyitasra stb.

Ha valaki folytatja e modszer hasznélatat tovabbi X230-k
tanulméanyozisakor — irdsban vagy legalabb fejben —, akkor
minden bizonnyal 1”7¥2 egyre folyékonyabban fogja érteni a
Gemarit, és viszonylag gyorsan fog fejlédni.

A Talmud bolcsei egy fontos tandccsal szolgilnak a
tanulok szamara, amit azonban azok gyakran figyelmen kiviil
hagynak (Eruvin 54b). Arra emlékezteti 6ket, hogy addig nem
tudnak teljesen megtanulni egy X30-t €és elmélyedni annak
részleteiben, amig at nem ismételték azt tobbszor. Ahogy Aron
fopapnak is négyszer kellett megtanulnia minden egyes
részletet M6zes mesteriinktdl. (,%7x71 °po2°3p 77372 021y 1 D0 3
X”7D R”)

A tanulok — egészen az dmordk idejéig visszamenden —
Osszezavarodtak talmudtanulasuk soran, sikerteleniil probalva
megérteni mesterilk elemzését, mert nem vették figyelembe a
tanulasi folyamat e 1ényeges aspektusat (Tddnit 8a). A Gemara
ismétlése — egészen addig, amig képesek nem lesziink az
0sszes kérdést és valaszt fejbdl elmondani — biztositja, hogy a
megtanult lap tiszta és é16 maradjon az emlékezetiinkben. Igy
ahelyett hogy az elsajatitott anyag csupan az elménk héatsé
részében szunnyadna, segitségiinkre lesz késébbi X?2D-k
megértésében is. ( 703,375 7N TIMZN MIDYI 27T P AW N
3D 'R RN YVIT)
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5.
A Talmud szabalyai”

A Misndra és mds tannaita forrdsokra vonatkozo szabdlyok

1. A tdnnd 6sszekapcsol kiilonbozd témakat, a) ha ugyanazon
a megeldzd rendelkezésen (71773) alapulnak; b) ha nyel-
vileg hasonldk; vagy c¢) ha mashol is rendszeresen egyiitt
szerepelnek (77o5p). Ha mar egyszer megemlitette a tor-
vényt ebben a traktatusban, nem fogja megismételni a sajat
traktatusaban is. (775 37713)

2. Egy misna akkor ismétel meg egy korabbi kijelentést, a) ha
a szerzéje szamara kiilonosen fontos; b) ha valami djat
akar hozzaadni; c) ha Osszehasonlitja vagy szembeadllitja
mas esetekkel; vagy d) ha tovabbi pontositast igényel.
(179p)

3. Ha két témét egyiitt emlitenek egy misnaban, az azt jelzi,
hogy azok hasonlitanak egyméshoz. ("w owa 175p)

4. Fontos a misndban emlitett témak sorrendje. Egy téma 8
lehetséges okbdl élvezhet elonyt a tobbivel szemben: a) ha
konkrétan emliti az Irott Tan; b) ha kronoldgiailag korab-
ban torténik; c) ha nagyobb kotelezd erdvel bir; d) ha al-
talanosabb; e) ha valészinlibb, hogy megtorténik; f) ha
tobbszor torténik meg; g) ha egyszerlibb; h) ha rovidebb.
(@»n 7y ;W)

T A 3wRY és o°3nx milvei alapjan, akik gondosan ellendrizték a Talmud
teljes szovegében alkalmazott szabdlyokat. ( 012 = 37710 ; 7O NIRW = W
n*937 PIMY? 3w = 73750 ; TN 2925 %R = 179p ;09 MR = i A917A0)
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A tdnnd néha a misna elsd témdjanak a kifejtésével kezdi,
néha pedig az utolsééval. (775p)
Egy misna végén szereplo kijelentés néha nem az azt

kozvetleniil megel6z6 témara vonatkozik, hanem a misna
legelejére. (2,3 ,y717)

Ha az allitast a kovetkez6 formulaval vezetik be: 90X ...°27
— ,,Rabbi... mondta” (kiemelve a rabbi személyét), akkor a
tannd altaldban ellenkezik az azt megel6zd kijelentéssel.
Hogyha a kovetkezOképpen vezetik be: ..°27 MR —
,mondta Rabbi...”, akkor a tdnnd éltalaban alatdmasztja,

magyarazza a korabbi kijelentést, vagy hozzatesz valamit.
(2,72 9773179 ¥7AR W/RAAN ; PWITRT 7D W7RIT QWA R7p 377713)

Ha a misna ugy idéz egy altalanos téméval kapcsolatos
véleménykiilonbséget, hogy nem részletezi, melyik vé-
lemény melyik tdnndhoz tartozik, akkor feltételezhetjiik,
hogy a masodik tdnnd képviseli a szigoribb véleményt.
(2,2 9777)

Csak abban az esetben magyarazzuk ugy, hogy a fdnndk
vitdznak egymadssal, hogyha vilagos véleménykiilonbség
van kozottik (375 p7»anm owa a7n0). Ez az oka annak, hogy
a Gemara mindig azt feltételezi, hogy a misna egyetért a
bdrdjtdban szerepld valamelyik véleménnyel, nem pedig
egy harmadik véleményt képvisel. (3,72 y777)

Ha nincs mashogy részletezve, a Misna altalaban Rabbi
Méir véleményét koveti (Rabbi Akiva legkiemelkedébb
tanitvdnya, Rabbi Jehud4 haNaszi mentora). A Gemara
csak akkor teszi fel a kérdést: X3p IX» — ,ki ennek a
misndnak a szerzdje?”, amikor tudja, hogy azt a misnat
nem Rabbi Méir tanitotta. ( 73w »¥1;775p ; IR3 RI™MW 1 NIIR
YT MIWwn3a MONT Y ,mwnT wIe? anTpn ,07anM 7 R DY
7997 1RW)



11.

12.

13.

14.

15.

16.

Ha a Geméra nyilvanval6 ellentmondassal taldlkozik egy
misnan beliil, kétféle magyarazatot kinal: a) a két rész kii-
16nb6z6 tdnndk véleményét tiikkrozi (31 W X2 31 WY *n),
vagy b) a két rész kiilonbozo esetekre vonatkozik. Ha méd
van rd, a Geméird a masodik magyardzatot részesiti
elényben. (775p)

A Gemara csak abban az esetben kovetkeztet arra, hogy
egy misndbol szavak hidnyoznak (X791 307, lasd 1.
fejezet), hogyha magibdl a misna megfogalmazasabdl ez
nyilvanval6. Ugyanigy a Gemara nem kovetkeztet arra,
hogy szavak hidnyoznanak egy misna elejérdl, vagy hogy
egy misna valédi értelme a jelenlegi megfogalmazas
ellenkezdje. (712 onyv *1w 775wW31 QW Y1 ;779p)

Ha egy misna egy felsorolds el6tt megadja, hogy abba
hany tétel fog beletartozni, akkor annak kiilon jelentdsége
van, kiillonben nem lett volna ré sziikség, hiszen a felsorolt
dolgokat mi is meg tudtuk volna szamolni. (2,3 y777)

Amikor egy misna felsoroldst nyujt, gyakran kihagy par
tételt a listdbol, hogy csak néhany példat emlitsen. Abban
az esetben viszont nem hagy ki tételeket, ha a listat a
kovetkezOk egyike vezeti be: a) ﬂ'?:;] — ,,ezek azok™; b) egy
szdm ¢) RPX 712 77 12 PR — ,,csak abban kiilonbdznek,
hogy...” vagy d) ha minden maés esetet felsorolt, kivéve
egyet. (775p)

Néha az egyszerliség kedvéért a misna nem pontos szamot
vagy mennyiséget kozol, hogyha a pontatlansag X907 (a
szigoritas iranyaban torténik). (w°x 1311 ¥1;775p /2 /7 PIN>
n”%p n7IR)

Egy misna olykor a masodik részében (XD°Q) vildgosan
megfogalmaz egy torvényt, amely logikusan kovetkezik az
elsd részébdl (XW*7), annak ellenére, hogy a torvényt mi
magunk is levezethettiik volna az elsd részbdl. (77op)
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17.

18.

19.

Rabbi Jehud4 haNaszi alkalmanként csak azért emlit meg
bizonyos dolgokat a Misnaban, hogy megakadalyozza egy
lehetséges hiba elkdvetését ( RPRW 7mIWn 27 MW IR
7277%). (X301 /23 ,/2 /3 ¥7i1,’2 /71 NIN™2)

A Gemara idonként nem fogadja el a misndban ismertetett
okfejtést egy vélemény f6 indokaként, és alternativ
magyarazatot kindl. (77 777 x 775 71570 ‘01NN 7175p)

Amikor egy vita sordn egy bdrdjtdt idéznek, akkor is
elmondjak a teljes szoveget, ha csak egy része relevans az
adott kérdéssel kapcsolatban, vagy nytjt segitséget a Ge-
mara kovetkeztetéséhez. Ennek az az oka, hogy a Gemara
szerkesztoi ugy dontottek, a bdrdjtdt sajat jogon orokitik
meg a Talmudban. (77%w)

A Gemdrdra vonatkozo szabdlyok

Kérdések

66

A Gemara néha nem egy misna vagy bdrdjtd alapjan tesz
fel egy kérdést, hanem egy altalanosan elfogadott gyakor-
lat alapjan (09 '7;; QWYN). (w”n 777 R 07 DAY '0IND 717Dp)

A Gemard sok esetben egy olyan vélemény alapjan is
feltesz egy kérdést, amely héaldchikusan nem elfogadott.
(L”3p 79R R”72WI N7IWN 17D 377713)

Amikor a Gemara egy dmord allitdsat vitatja, inkabb egy
misna elsd részét idézi — akkor is, ha igy az érvelését
logikai vagy nyelvészeti uton kell levezetnie —, mint a
misna egy késobbi részEét, még abban az esetben is, hogyha
a késdbbi résszel kozvetleniil tudnd tdmadni az dmord
kijelentését. ("o »1%n > ,%71 37713)



Ha a Gemardban kérdések sorozatat talaljuk egy véle-
ménnyel szemben, feltételezhetjiik, hogy ugyanaz az
dmord tette fel az Osszes kérdést, kivéve ha ellentmondast
talalunk kozottik. ( x°wip onow 3,/ DINI3 91 557w 53,2 VR
MWR 27 K77 RIMRD)

A Gemara néha kérdések sorozatat teszi fel olyan esetben
is, ha a késébbiekre ugyanaz a valasz, mint a korabbiakra.
Ennek az a célja, hogy kideritse, az dmord tud-e jobb vagy
meggy0zobb vélaszt adni (7913 777 X 37» paw ‘oM 775p).
Van, aki szerint a bét midrdsban zajl6 eredeti beszélgetés
soran a Gemara tudosai az Osszes kérdést feltett€k, mielott
elhangzott volna a valasz, de amikor a vitat rogzitették a

Talmudban, a vélaszt mindegyik kérdés utan beillesztették.
F75w)

A Gemara nem vitatja egy dmord kijelentését egy masik
dmord allitdsaval szemben, mivel Ok ellentmondhatnak
egymasnak. Kivéve Rabbi Jochdnan, Riv, Smuél, Rav
Kahana és Rabba allitasai esetén, mivel 0k kiemelkedd
tudéssal rendelkeztek, illetve olyan ellenvélemény esetén,
amelyet altalanosan elfogadtak hdldchdként. ( ;73 ;i nIn™>
V9 P72 WY VY57 0p)

Annak ellenére, hogy Rabbi Jochanan, Chizkijja, Rabbi
Chijja és Rav az dmordk els6 nemzedékébe tartoztak,
nekik még volt felhatalmazasuk arra, hogy vitaba szall-
janak a tdnndkkal. Ugyanakkor a Gemara iitkozteti az alli-
tasaikat a bdrdjtdkkal, mivel az 6 véleményiik halachi-
kusan kisebb stilyd, ha ellentmond egy bdrdjtdnak. (775p)

A Gemara olykor megismétel egy kijelentést, amivel
dobbent csodalkozasat fejezi ki, mintha azt mondana: ,,mit
értesz azon, hogy...?” Példaul a kovetkezd szavakat: X3°7
12 Xpn 12 gy kell érteni: ,honnan tudjuk, honnan
tudjuk...7!” (vagyis ,,miért kérdezed ezt?” vagy ,,hogy kér-
dezhetsz ilyet?”) (775w)
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Valaszok

68

A Gemara néha tovabbi valaszokat is adhatna, de megelég-
szik eggyel. ('a,77x o°nam ,n73p)

Egy dmord kérdésére esetenként egy korabbi nemzedékbdl
szarmazd dmord vélaszat idézik. Ezzel a Gemard azt
tudatja, hogy ugyanezt a kérdést mar korabban is feltették,
és a kozolt valaszt adtik ra. (n7op)

Ha taldlunk két egymasnak ellentmondé misnat, bdrdjtdt
vagy X30-t, akkor mindent elkOvetiink, hogy Ossze-
hangoljuk Oket, akar egy eroOltetett valasz segitségével is.
De dmordk egymasnak ellentmondd kijelentéseit nem
oldjuk fel erdltetett valasszal, mivel &ltalanos gyakorlat,

hogy az dmordk vitdznak egymassal. ( *vown ,n”p 37713
1790 YRINWY)

A Gemara fontosnak tartja a misndban vagy bdrdjtdban
feljegyzett torténetek minden egyes részletét, kivéve ha
azok csak azért lettek leirva, mert egyszertien igy tortént az
eset (727 92 MW AYN). (vnp oMW nidnm YR 37710)

Ha egy tdnnd vagy dmord egy 1j kovetelményt fogalmaz
meg, akkor a bizonyitds terhét & viseli, ezért ha a
kovetelménye alapjan tesz egy kijelentést vagy tesz fel egy
kérdést, az altala idézett forrdsoknak akér csak egyetlen
val6szinttlen alternativ értelmezése is elég ahhoz, hogy a
kovetelmény érvényessége megkérddjelezhetd legyen. Egy
dmord olyan esetben is adhat erdltetett értelmezést vagy
valaszt — azért hogy megvédjen egy allitdst —, ha biztos
benne, hogy az allitds helyes, mivel megbizhat6 hagyo-
manybol szarmazik. De a sajat gondolatat el kell vetnie,
hogyha az iitkozik egy tdnnd allitisaval, még akkor is,
hogyha egy erdltetett vélasszal fel tudnd oldani az
ellentétet. (x93 9977 *¥1;7179p)



A Gemara nyelvezete

1.

Alkalmanként ugyanannak a szonak kiilonboz6 helyeken
eltéro a jelentése. (77o5p ;/x /3 ¥771572,/7 PIN™MD)

A 2°11 sz6 a legtobb esetben azt jelenti, hogy a torvény
,kotelezd”, néha azonban a jelentése csak az, hogy ,.el-
vart” vagy ,.kivanatos” (.7137,3‘?) (7173p ;3 72 M), A 9%
szot akkor haszndljak egy torvénnyel kapcsolatban, hogy-
ha az egy rabbinikus eldirds (13277%). (7> 0 2993 »¥1;770p
'R ,0 '1Y)

Néha a nn (megengedett) sz6 azt jelenti, hogy csak egy
adott torvényre vonatkozéan megengedett, ugyanakkor egy
masik miatt tilos. (775p)

A Gemara sokszor tulz6é szamot kozol, de csak abban az
esetben, ha az nagyobb, mint szaz. (2 12a1wn ,775p ;73,72 "7
5 ,N1N 7N TNn K120 VIR ¥ PYIM )

A Gemara gyakran leroviditi, kiboviti az idézett misnai
szovegeket, vagy megvéaltoztatja azok sorrendjét, és még
bibliai idézeteket is lerovidit. (775p ;72,72 v7i)

Egyéb szabalyok

1.

A Gemard gyakran egymashoz nem kapcsolddd kijelen-
tések sorozatat rogziti, csupan azért, mert mindegyiknek
ugyanaz az dmord a forrasa. (a,2 y”i)

Rabbinikus el6irdsokat vagy rendeleteket (2°0217 NIIT3)
nem hasonlithatunk 6ssze egymassal (hogy az egyik rész-
leteit a masikra vonatkoztassuk, vagy ellentmondasokat
keressiink kozottiik) mivel mindegyik 6nallo egység. ( 3713
IM,’3 7777 0Ww31 R”Dp)

A Gemiérdban lefektetett elv: ni2993 1 1107 X — ,.nem
tanulunk altalanos szabalyokbdl” (Eruvin 27a) csak abban
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az esetben érvényes, ha a) van valamilyen egyedi indok,
ami miatt egy bizonyos esetre nem vonatkozhat az ltala-
nos szabdly (9x1w >vown owa 77¥ 377m10); b) vannak ismert
kivételek a szabdaly aldl; illetve c) olyan tdnndk A&ltal
alkotott szabalyok esetén, amelyeknek pontos részletei
nincsenek megadva a tomorségiik miatt. ( 7Ix3 owa n773p
n3Iwn3)

A 07930 3PN (,.szoferek javitdsai") nem véltoztatdsok a
Toéra eredeti szovegében, hanem olyan értelmezések,
amelyek eltérnek a szoveg sz0 szerinti jelentésétdl, 0ssz-
hangban azzal az elvvel, hogy a Téra az emberi értelem
szamara leegyszerlsitett fogalmakkal fejez ki rejtett
gondolatokat. A bolcsek feltartdk a szent szovegek rejtett
jelentéseit, igy a talmudi értelmezések a Biblia megfogal-
mazasaba burkolt igaz és érvényes jelentéseket fednek fel.
( R72w1 ow3a ,5”¥aWIN 175w ;370 YRIW’ NIRDN 57NN $770p sV
P7InY)

A N7 és N17aR (homiletikai tanitasok és nem hal4chikus
értelmezések) soran egy dmord ellentmondhat egy tdnnd-
nak (wxa2 'd ©»nAn MR ;775p), €s nincs arra vonatkozd
szabdly, hogy melyikiikk nézete vagy tanitdsa a helyes
(77op ;> PITMO ,AIWnA WD ,07an7). Rabbi Avraham ibn
Ezra (ampn ,amnn %y wirn) és Rabbi Mose Chéjim
Luzzatto (n17axn Yy 9mxm) kifejti, hogy minden ilyen tipusd
vélemény és értelmezés igaz, mivel mindegyik az adott
téma valamelyik aspektusat fejti ki ( 37m w%xn 2anon »»
977 NP°n owa 15 anow ,o°anon3a). Ehhez hasonléan egy
dmord adhat més indokot vagy forrast egy torvényre
vonatkoz6an, mint amit egy tdnnd adott, hogyha nincs

gyakorlati kiilonbség kozottiik. ( 1m ;mwvnwna ,n1o72 n7oy
3 /R DVIPY 0N ,WOR)



6. Sok esetben az egyszeriiség kedvéért az Irott Tan egyik
idézetét adjak meg egy torvény forrdsaként, amely valo-
jaban egy masik irasvers is lehet. (2,2 y77)

Az értelmezések és kovetkeztetések szabalyai

A kovetkezOkben bemutatunk par szabalyt a Tora szovegér-
telmezésének a Szoébeli Tanban atadott alapvetd modszereibol
(172 DY T 7IR3Y NITNG), a 73 ww oy m>°Yi alapjan.

9] %2 — A konnyebbrdl a nehezebbre valo, a fortiori kovet-
keztetés, azon logikai elv alapjan, hogy ha egy enyhébb tor-
vény rendelkezik egy bizonyos XInn-val (szigorito elem), az
minden bizonnyal a szigoribb torvényre is vonatkozik. Es
ennek megfeleléen hogyha egy szigorubb torvény rendelkezik
egy bizonyos Xpp-val (konnyit§ elem), akkor az enyhébb tor-
vénynek is rendelkeznie kell vele.

1. A mm %2 megfeleltethet két dolgot egymasnak, de nem
vonatkoztathat nagyobb Xpp-t vagy X1mr-t a vizsgalt do-
logra, mint amivel a 7] Y@ forrdsa rendelkezik (7).
(X173 p"a7y)

Példa (Szifrd, Bdrdjtd deRdbbi Jismdél)

,.Es igy sz6lt az Orokkévalé Mézeshez [Mirijammal kapcsolat-
ban]: ha az apja kopte volna arcon, nem szégyellné magat hét
napig? [anndl inkdbb ebben az esetben, amikor a Mindenhat6
dorgalta meg]. Legyen elkiilonitve a taboron kiviil hét
napig...” (Bemidbdr 12:14). Ebbdl a 9mh1 22 -bdl arra kivet-
keztethetnénk, hogy a Mindenhat6 dorgalasa miatt [tobb napig
kellett volna kikiildeni 6t a tiborb6l, példaul] 14 napig. De a 9
77211 logikdja nem teszi lehetdvé, hogy szigorubb szabalyt
alkalmazzunk az éaltalunk vizsgélt témaban, mint amivel a
forras rendelkezik.
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2. Egy i %2 -t hdrom okbol utasithatnak vissza ( 2y 17220
911 2p): a) ha a forrdsul hasznalt enyhébb torvényben
talalunk egy masik XJ27-t is, amelyet valamilyen okbdl
nem tudunk alkalmazni a szigoribb torvény esetében.
(Mivel lehetséges, hogy az éltalunk levezetni kivant X727
épp olyan egyedi jellegzetessége az enyhébb torvénynek,
mint ez a masik XIM7.) — XD XP7T7T XPYX; b) hogyha
talalunk egy XPp-t a szigortbb tdrvényben. (Mivel bér
szigoribb torvény, mégis rendelkezik ezzel a Xpp-val,
ezért lehetséges, hogy az altalunk alkalmazni kivant X977
sem vonatkozik rd.) — X279 X7 730K; ¢) ha talalunk egy
olyan harmadik tdrvényt, amely szintén szigoribb a p
971 forrasanal, és nem vonatkozik ra a levezetni kivant
V20 — RR?YH KDL,

3. Haegy 1 %2 -t X279 RI77 XIPYX miatt utasitanak visz-
sza, a MM 2 mégis érvényes lehet abban az esetben, ha
idéznek egy masik enyhébb torvényt, amely rendelkezik
azzal a X7mn-val, amelyet alkalmazni akarunk, bizonyit-
va, hogy az a X711, ami miatt az eredeti 111 7 -t vissza-
utasitottak, nem oka az édltalunk levezetni kivant X7773-nak.

Példa (Bdvd Mecid 3a-4a)

Rabbi Chijja tanitotta: [ha valaki azzal vadolja a baratjat, hogy]
»tartozol nekem 100 zuzzal”, és O igy felel: ,nem tartozom
neked semmivel”, de tantk igazoljak, hogy tartozik 50 zuzzal,
akkor meg kell adnia az 50 zuzt, és eskiit kell tennie [hogy nem
tartozik] a maradék Osszeggel egy N1 2 alapjdn, mert az
onmagunkra vonatkozd tanusagtétel (valaminek a beismerése)
nem lehet er6sebb masok tandvallomasanal. (Vagyis ha olyan
esetben, amikor valaki elismeri a kovetelés egy részét, eskiit
kell tennie, hogy nem tartozik a fennmarad6 Osszeggel, akkor
annal inkéabb igy kell tennie abban az esetben, ha tanik igazol-
jék, hogy a kovetelés egy részével tartozik.)
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XD7°® — Talan [azért sziikséges eskiit tenni], ha valaki
elismeri a kovetelés egy részét, mert az 0 allitdsat nem
lehet ellentmondas vagy hdzdmd alapjan visszautasitani,
de mivel a tandk allitasat el lehet utasitani ellentmondas
vagy hdzdmd miatt [ezért lehet, hogy ebben az esetben
nem kell eskiit tenni]?

2. forras: akkor vezessiik le [a 92/ '712 -t] az 1 tanura
vonatkozé torvény alapjan. Ha 1 tanu [Allitdsa] nem
kotelezheti arra [az addst], hogy fizessen, de kotelezheti
arra, hogy eskiit tegyen, akkor 2 tanu [4allitdsa], amely
kotelezheti arra, hogy fizessen, minden bizonnyal kote-
lezheti arra, hogy eskiit tegyen.

X272 — Taldn azért sziikséges eskiit tenni 1 tand esetén,
mert olyankor a vadlott eskiije arra a részre vonatkozik,
amelyrdl a tand vallott, de 2 tanu esetén az eskii arra a
részre vonatkozik, amelyet tagad [nem arra, ami a tanu-
vallomasokban szerepel]?

Vélasz — a beismerés esete bizonyitja [hogy nem ezért
sziikséges az eskii 1 tanu esetén, mivel ha beismerjiik a
kovetelés egy részét, akkor arra a részre vonatkozdan
kell eskiit tenniink, amit tagadunk].

Kovetkeztetés — ez az eset (beismerés) nem olyan, mint
az (1 tanu), és az az eset (1 tand) nem olyan, mint ez
(beismerés). (Vagyis mindkettonek megvannak a sajat
jellegzetességei és erdsségei.) A kozos jellemzdjiik az,
hogy mindkettdben szerepel egy [tdmogatott] allitas és
[annak a] tagaddsa és ennek kovetkezménye, hogy a
vadlott eskiit tesz. Ugyanigy én is levezethetem a tanuk
esetét [beldliik], és arra kovetkeztethetek, hogy mivel
ebben az esetben is szerepel egy [tamogatott] allitas és
[annak a] tagaddsa, a vadlottnak eskiit kell tennie
[ahogy Rabbi Chijja tanitotta].

73



4. Hogyha a i %p -t két forrdsbol vezetik le (mint az el6z8
pontban), az elutasithaté barmely olyan egyéb jellemzd
miatt, amely mindkét forrdsban megegyezik (37772 X279),
akkor is, ha az nem egy X910 vagy RX9p. De hogyha a %p
M7 -t egy forrasbol vezetik le, akkor nem lehet vissza-
utasitani egy 377?72 X271 altal.

5. [Egy fizikai biintetésre vagy egy olyan térai figyelmez-
tetésre, amely fizikai biintetéshez vezet, nem kovetkez-
tethetlink 71 %R segitségével. De egy pénzbeli biintetést
vagy egy olyan tiltast, amely nem jar biintetéssel, leve-
zethetiink 7M1 Yp altal. Es még fizikai biintetéssel kap-
csolatban is hasznalhatunk %11 % -t abbol a célbol, hogy
tisztdzzuk valaminek a jelentését (XDYm "193).

MY 773 — Két kiilonbozd esetre vonatkozd torvény Ossze-
kapcsolasa, a torai forrasukban szerepld (feleslegesnek tiind)
azonos szavak alapjan.

Példa (Szifrd, uo.)

A fizetett 6rzvel (720 W) kapcsolatban azt olvashatjuk [a
Toréban, hogy eskiit kell tennie] ,,hogy nem tette ra a kezét a
baratja tulajdonara” (Semot 22:10), és az ingyenes Orzdvel
(03 W) kapcsolatban [is] azt olvashatjuk [a Téraban, hogy
eskiit kell tennie] ,,hogy nem tette rd a kezét a baratja tulaj-
donara” (uo. 22:7). Ezért ahogy egy fizetett 0rz0 esetében [a
Toéra] felmenti az 6rokoseit [hogy eskiit tegyenek], ugyanigy az
ingyenes O0rzd esetében is felmenti [a Téra] az orokodsoket [az
eskii alol].
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Ha az azonos szavak egyikét sem hasznaljak valamilyen
masik tanitdshoz (]°77% *3Wn 719IM), akkor a két esetben
1évd kiilonbségek alapjan — pl. hogy az egyik enyhébb, a
masik szigoribb — nem lehet elutasitani a 7Y 7773 -t.

Ha az azonos szavak egyikét haszndljak valamilyen masik
tanitashoz is (IQX I¥N 719IN), akkor a MW 7T ugyan-
olyan médon elutasithatd, ahogy a 111 2 (122w 1I0Y).

Ha mindkét sz6t hasznaljak valamilyen masik tanitdshoz
is, akkor a W 17773 egyaltalan nem alkalmazhato.

Hogyha a két kifejezés nem ugyanaz, de az értelmiik
alapvetéen azonos, akkor is szolgalhatnak egy MW 7773
alapjaul, pl. 7723 X27 (a kohén jorr) és 1323 W1 (a kohén
visszajott).

Egy 1m11 2 -t levezethet valaki a sajét logikaja alapjan, de
egy MW 1773 -t csak akkor alkalmazhat egy tudos, hogyha
Moézes mesteriinkig visszavezethetd hagyomannyal rendel-
kezik rdla. A tobbi NITM-ra (szovegelemzd modszer) vo-
natkozdéan Rési ugy véli (Szukkd 31a), hogy azokhoz is
sziikséges hagyomany, csakigy, mint a 7@ 733 -hoz,
Toszéafot szerint viszont magunktdl is levezethetjiik dket,
ahogy egy Imi1 %p -t.

A MY 7713 -k nem teljes részletességgel lettek atadva,
csak a két kifejezés, amely 0Osszekoti Oket, a Tordban
talalhaté pontos esetek meghatirozasa nélkiil, illetve néha
csak az esetek lettek atadva, és a tudésokra biztak, hogy
megtaldljak azokat a kulcsszavakat, amelyek 0Osszekotik
Oket. Ezért talalhatunk vitidkat a Talmudban egy-egy 773
MY alkalmazasaval kapcsolatban.
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Wpi3 — A Tordban azonos mondatban szereplé két kiilonb6z6
esetre vonatkoz6 torvény dsszekapcsolasa.

Példa (Kiddusin 14b)

Honnan tudjuk, hogy egy férfi szolgalét ugyanigy meg-
vasarolhatunk pénzért, ahogy egy ndéi szolgal6t? Mert irva van
(Devdrim 15:12): ,,Amikor a te testvéredet, egy héber férfit
vagy héber not eladnak neked, 6 évig szolgéljon téged...” Ez
egy Wpi, amellyel a Tora dsszekoti a férfi €s a ndi szolgalot.

1. Egy Wpi-t nem lehet elutasitani az esetekben talalhato
kiilonbségek miatt, ahogy egy i 2@ -t vagy bizonyos
tipusi MW 7373 -t, mivel az Osszekapcsolas vilagosan
tetten érhetdé abbdl, hogy a két eset azonos mondatban
szerepel.

2. Egy Wpi mindkét irdnyban érvényes (73¥10% Upd I°R). Az
elso esetbdl kovetkeztethetiink a misodikra vonatkoz6 tor-
vényekre, a masodikbdl pedig az elsé esetre vonatkozd
torvényekre.

3. Hogyha egy Wpi-t egyardnt haszndlhatunk egy X9p vagy
egy XM megtanitdsara, akkor a XJm7-t tanitjuk meg
beldle, kivéve ha a N'?R—t észszerubb levezetni beloOle
(Kiddusin 34b).

4. A 000 a Wpi-hez hasonlit, azzal a kiilonbséggel, hogy
az Osszekapcsolni kivant esetek nem egy mondaton beliil,
hanem egymast kovetd mondatokban szerepelnek. A
tanndk tobbsége hasznilja ezt a tipusu levezetést is, de
Rabbi Jehuda csak bizonyos esetekben alkalmazza (hogy-
ha 12 vagy m39n, lasd Jevdmot 4).
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X 1233 — Foszabaly: a Toéra megad egy példit, amelyre
érvényes egy szabdly, azzal a szandékkal, hogy az 0Osszes
hasonl6 esetre alkalmazzuk azt. (Sz6 szerinti értelme: ,,apa-
szerkezet”, amelyben a torvény forrdsa az ,,apa”, a vonat-
koztatott esetek pedig a ,,leszdrmazottai”).

Példa (Szifrd, uo., Rdsi)

Bar a Téra csak peszdch iinnepnapjaival kapcsolatban {irja: ,,ne
végezz azokon semmilyen munkét, csak olyat, amelyik az
étkezéshez sziikséges” (Semot 12:16), a bolcsek szerint ez egy
aX 7713, amelybdl az Osszes iinnepre vonatkozoan megtanul-
hatjuk [hogy az étkezéshez sziikséges munkavégzés megen-
gedett].

1. Néha egy ilyen szabélyt egy forrasbdl tanulunk: X777 X0
vagy IR 23021 IR 132 vagy %R 0.

2. Ha azonban valamilyen kizar6 kiilonbséget taldlunk az
esetek kozott, akkor két helyrdl kell levezetniink egy kozos
2X 7732 -ot, ugyandgy mint a MY Y@ estében. Ezt ugy
hivjdk: 03903 "3 2§ 112 vagy "B KT,

opbok! '7'2? — Egy 4ltalanositis, amelyet egy egyedi meghatarozas
kovet. Ilyen esetben az altalanositast le kell szlikiteni arra az
esetre vagy torvényre, amelyet az egyedi meghatirozas jelol
(07192 7 KPR 2993 1R). A P92 funkcidja, hogy megeldzze a
torvény Kkiterjesztését az egyedi esetbdl mas szovegmagyarazo
modszerek altal.

Példa (Szifrd, uo.)

,[Amikor valaki] emlésallatot [hoz aldozatként az Orokké-
valonak], marhét, juhot vagy kecskét aldozzon” (Vdjikrd 1:2).
Az ,emldsédllat” egy altalanos kategoria, a ,,marha, juh vagy
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kecske” egyedi esetek. Eszerint az altalanos kategdria le van
szlikitve azokra a specifikus esetekre, amelyek fel vannak so-
rolva.

9991 78 — Egy egyedi meghatérozas, amelyet egy altalanosités
kovet. Ilyen esetben mindenre vonatkozik a térvény, ami az
altaldnositasba beletartozik (019X 7°0In 9937 ARYI). A v
funkcidja, hogy meggatolja az altalanos kategoria leszlkitését
mas szovegmagyarazd modszerek altal.

Példa (uo.)

,Ha valaki odaad a felebaratjanak egy szamarat vagy oOkrot
vagy juhot” — egyedi esetek — ,,vagy barmilyen mas allatot
megdrzésre” — altalanos kategoria (Semot 22:9). Ebben az eset-
ben mindenre vonatkozik a torvény, ami beletartozik az altala-
nos kategoriaba.

Y991 vIpy Y9d — Egy dltaldnositds, amelyet egy egyedi
meghatirozas, majd ismét egy altalanositas kovet. Ilyenkor
csak olyan esetekre 4ltalanositjuk a torvényt, amelyek ha-
sonlitanak a v7D-ra (VD7 PYD KPR 17 7K ).

Példa (uo.)

»A [mddszer séni] pénzt elkoltheted barmire, amire szeretnéd”
— altalanositds — ,,marhéra, juhra, kecskére, borra vagy alko-
holos italra” — egyedi meghatarozasok — ,,vagy barmire, amit a
lelked megkivan” — ismét egy altalanos kategéria (Devdrim
14:26). Mivel ez egy 9921 1193 923, ezért minden olyan do-
logra vonatkozik a térvény, amely hasonlit a ©78-ra. Ebben az
esetben a vID olyan dolgokat jeldl, amelyek (vagy amibdl
késziilnek, azok) szaporodnak, €s a fold latja el ket élelemmel,
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ezért barmilyen masik dolog [megvasarolhaté mddszer séni
pénzbdl], ami szaporodik, és a fold latja el élelemmel, ez ki-
zarja a gombdékat és a szarvasgombakat.

Vannak tdnndk és dmordk, akik az altalanos és egyedi részeket
a LIVMI »27 mddszerrel magyarazzak (777 ,/% 371 7770 WA Y
»3). Ebben a mddszerben az egyedi részre nem ugy tekintenek,
mint ami meghatdrozza az altaldnost (mint a V191 992 eseté-
ben), hanem ami limitélja azt. Ennek kovetkeztében ha egy al-
taldnositist kovet egy egyedi eset (LIVMI 127), a VIVA csak
azokkal a dolgokkal csokkenti az 4ltalanos kategoériat, amelyek
nem hasonlitanak az egyedi esetre. Hogyha az egyedi esetet
megeldzi és koveti az altalanositas (°1271 VIVAI *127), akkor a
vIVM csak egy esetet von ki az altalanos kategdriabol. Ha az
altalanositds az egyedi eset utan szerepel, akkor a vVI¥H lega-
14bb egy esettel csokkenti az altalanos kategoriat.

Példa (Bechorot 51a)

Rabbi [Jehudd haNaszi] mondta: barmivel kivalthaté egy
elsosziilott fid, kivéve addssaglevéllel. Mi az indoka Rabbinak?
A VWM "2 moddszerével magyardazza [a kovetkezd verset:]
,»laz elsdsziilott fid] kivaltasa 1 honapos kortol” — ez egy 127 —
»pénzben becsiilt értékén” — ez egy LIVH — , legyen kivaltva” —
ez ismét egy ™27 (Bemidbdr 18:16). Mivel [a Téra] eldszor
altalanositott, utdna specifikdlt, majd ismét A&ltalanositott,
minden dologgal lehetdvé tette [az elsOsziilott fid kivaltasat].
Mit foglal magédba a *129? Mindent. Es mivel csokkenti a ©Iv?
Az adodsaglevéllel (ami csak potencidlis pénz). (Mas tdnndk a
9991 vIPY Y23 modszerét hasznaljdk az irdsvers magyara-
zatdhoz, és mis dolgokat is kizarnak).
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NWIT — (sz6 szerint: ,keresések”, ,kutatdsok™) Valamilyen
nyelvi vagy széhasznalatbeli rendellenességen alapulé magya-
razat, ahol a szokatlan nyelvi elem jelzi a bolcsek szaméra,
hogy az irasversnek van egy mélyebb jelentése is ( axa ,577mmn
'R X2 ,79137). Malbim a Szifrdhoz irt bevezetdjében felsorolja a
héber nyelv 613 szabalyat, €s bemutatja, hogy mindegyik w77
ezek egyikétdl valo eltérésbdl ered. A szabaly, miszerint ,,a
Biblia szavait sz6 szerint kell érteni” ( >7°% XX¥P XIp»n X
0IWD) (Sdbbdt 63a), azt jelenti, hogy nem lehet azokat teljesen
megfosztani sz0 szerinti értelmiikt6l. De amellett, hogy
megodrzik egyszerli jelentésiiket, mas tanitasokat is levezet-
hetiink beldlik (2,73 v7i ;mm 777,22 ww ,»n7a0 5y nawn ,17and),
mivel a Toérdnak egyidejliileg tobb igazi értelmezése is van,
ahogy néha a hétkdznapi beszélgetések sordn is egy-egy
mondat tobb jelentéssel birhat. ( 'm3 >7dy ,17v7 p7p 0711237 LYW
X 77% 17m0) Ha a W77 egy tobblet szon alapul, akkor csak egy
kovetkeztetést lehet levonni beldle, kivéve ha két kovetkeztetés
ugyanannyira logikus (1"?3pW). (70101,2 /7 @>Ra1 7010 #¥1;72,/2 ¥771
D2IPW 0IMIX NN /3 7 WRIT)

Torai torvényt nem vezethetiink le a profétak konyveibol
(0% X% Avap "2Tm AR 127), de a profétdk  szavait
segitségiil hivhatjuk egy térai vers jelentésének tisztazasihoz,
illetve hogy megtudjuk, pontosan mire vonatkozik az irasvers
(NIJ'??; "93). (Bdvd Kdmmd 2b) A profétak konyveiben
alkalmanként feljegyezték azokat a torvényeket, amelyek
szOban lettek atadva. Ilyen esetben szintén tanulhatunk torai
torvényt a profétak szavaibdl. (2 ww Mo ,»770 Yy nuwa,17and)
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6.
Rasi és Toszafot szabalyai

Rdsira vonatkozo szabdlyok

Rasi altalaban nem tesz fel konkrét Lkérdést, csak
magyarazatot fliz a Gemarahoz, és nekiink kell ezekbdl a
magyarazatokbol megérteniink, hogy milyen kérdést akart
megvalaszolni. A Mizrdchi azonositja azokat a probléma-
kat, amelyeket Risi megold a Toérahoz irt kommentér-
jaban. A Gemara tanuldsa soran a kovetkezok nyujthatnak
segitséget ahhoz, hogy megtudjuk, milyen kérdést akart
Rasi megvélaszolni: Rén, a Baal hAMaor és Ramban Széfer
hdMilchdmot cimi kdnyve. (2”yawin n75w)

Réasi magyarazatai kiilonféle kéziratokban és kiadasokban
jelentek meg ('» o & Y95 07k 071 ny), igy nem meglepd,
ha ellentmondast taldlunk benniik, mivel a késObbi ki-
adasokban Rasi bizonyos kérdésekben meggondolta
magat. (>3 wIpTpP >IN oW1 2RI 1)

Rési a Misnat sok helyen a Gemara kezdeti értelmezése
(RPYT XP90) szerint magyardzza, mivel helyes megérteni a
kezdeti értelmezést, mieldtt valaki eljut a Gemara végso
kovetkeztetéséig. (»ax%n 1)

Amikor Rasi a kovetkezd kifejezést hasznalja: mmp%
(,,késobb”), egy kozeli hivatkozasra utal, amikor pedig azt
irja: '{?;312'? (,,késObb™), egy tavolabbira. (71501 2595 1xp)

Kiilonbség van akozott, ha Réasi a 11Wpn vagy a 13°272 szot
hasznalja, ugyanis a Wp er6sebb kérdés, mint a XJ7°5,
mivel a WP egy lényeget érintd kérdés, amelyet nem
lehet elutasitani, mig egy X27°2-t konnyebb visszautasitani.
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A 1Y és a vI0 kozotti kiilonbség az, hogy a 7190 egy 1é-
nyeget érintd kérdésre adott valasz, mig a "W egy mellé-
kes, részletkérdésre vonatkozik. (v”y ,ow)

Toszdfotra vonatkozo szabdlyok

A Toszafot évszazadok alatt irt magyarazatok gytjte-
ménye. Ezeket a magyarazatokat tobbszor, kiilonbozo for-
makban szerkesztették egybe. Az altalunk hasznalt Gema-
rdkban 4ltaldban a Rabbi Eliezer miTuk altal dsszeallitott
Toszéfot olvashatd ( p7mowi 7% 0 775 NN W7W> QWA "R 7
nano), amelybdl pér, kordbbi kiadasban megtalalhat6 vitat
toroltek. ('x 995 o711 nr3) A Mahérik azt irja, hogy nekiink
ezt a Toszafotot kell kovetniink, nem pedig a hosszabb
Toszdfot Sdncot, mivel ez lett a végsd Osszedllitas. Rasba
és mas risonim mas Toszafot-kéziratokat is hasznaltak,
ezért néha olyat is idéznek Toszafot nevében, ami a mi
Gemarankban nem talalhatd. (°ax%» 7°) A Toszdfot Rabbénu
Perec kiegészitéseit szamos helyen beleszerkesztették az
altalunk hasznalt Toszdfot Tukba.

A Toszafotban talalhat6 ellentmondéasok oka az, hogy mig
az egyik helyen Rébbénu Tam véleményét olvashatjuk,
egy masik helyen Rabbénu Jicchik, Riva vagy més tosza-
fottud6s véleménye talalhat6. Ugyanigy, mivel szamos
szerzOje volt a Toszéfotnak, eléfordul, hogy egy kérdés
megvalaszolatlanul marad az egyik helyen, mig egy mésik
helyen megtaldljuk ra a valaszt. Rabbénu Tamnak 80
kiemelkedd tudds kovetdje volt, pl. Rabbi Chajim Katz, a
metzi Rabbi Eliezer vagy a sanzi Rabbi Simson, és emel-
lett tanitvanyok megszamlalhatatlan sokasaga. (w”w> nnipn
p72%) Rabbi Menachem ibn Zerich, a Ros tanitvanya tanu-
sitja (a 777% 77°x 700 bevezetdjében) hogy 60 rabbi tanult az
1idosebb Rabbi Jicchak vezetésével, akik mindannyian



fejbdl tudtak azt a traktitust, amelynek szakértdi voltak.
Rabbi Jadkov Hégiz irja (a1 %5 ,3 9w anon nvnn), hogy a
jesivdban tanulok szamara nem jelent problémat, ha két
kiilonb6z0o traktatusban 1évé Toszafot kozott ellentmon-

das van, de ha Ossze lehet Oket egyeztetni az még jobb.
(2995 o°poIdn 593 37711)

A Toszdfot Tuk altalaban nem nyujt hdldchikus dontést,
csak értelmezi a talmudi vitakat, kérdések és valaszok
segitségével. Amikor Rabbénu Chanénel (a risonim elsé
nemzedékében €16 talmudtudés) valamelyik hal4chikus
dontését idézik, ezt abbdl a célbol teszik, hogy a segit-
ségével valamilyen megoldast kindljanak az altalunk

tanulmanyozott Gemaraban 1€vé nehézségre. ( owa *ox%n 7
n1IN3 P NLY)

A Toszatot mindegyik bekezdését eldszor el kell olvas-
nunk az elejétdl a végéig, hogy atfogd képet kaphassunk
rola. Majd djra el kell olvasnunk, és mélységében tanul-
manyoznunk. A tanulas soran fel kell lapoznunk a Tosza-
fot altal idézett forrasokat is. (2”yawin n”5w)

Az InRH oX kifejezés, amellyel a Toszafot altalaban beve-
zet egy kérdést, a kovetkezot jelenti: Ha gy gondolnéd,
hogy egy bizonyos nehézség felmeriil, az megvalaszol-
hat6 (3% ©) a kovetkezéképp (majd innentdl kezdédik a
Toszafot valasza). A 1 °p altalaban olyan kérdést jelez,
amely megvalaszolatlanul marad, és bar alkalmanként a
117 W kifejezéssel folytatodik, a vélasz ebben az esetben
sem teljes. (77%w) Van, aki szerint, ha a Toszafot nem va-
laszol meg egy kérdést, de nem is zérja le a kovetkezo ki-
fejezéssel: 1y 9%, akkor a valasz tiszta és egyértelml.
(X2 °poIDT *Y9> 37712) Abban az esetben, hogyha RA OX?
kérdés jelenik meg egy Toszafot-bekezdés kozepén,
akkor ha lehetséges, azzal kell 6sszekotniink, ami kozvet-
leniil eldtte szerepel, de nem kotelezd ilyen kapcsolatot
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taldlnunk, és mesterségesen ne kossiikk Ossze Oket. A
Toszafot néha csak azt irja: 7127 U179 (,,A Gemara jelen-
tése...”), anélkiil hogy barmilyen kérdést feltenne, azzal a
céllal, hogy elutasitson egy masik magyarazatot, amely a
Rifben vagy mas kommentéarban talalhatd. (ow ,n77%w)

pa

Van, aki szerint a Toszéafotban 1év0 elsé valasz a megha-
taroz4 (1971 7 YRnw *udwn Dwa o°poInd 29953 37713), masok
szerint a masodik az alapvetd valasz (oim ;31m w2 *ox5n ).
Inkabb hagyatkozzunk a Jevdmotban és mas hosszabb
traktatusokban 1év0 Toszafotra, mint a Megilldban és més
rovidebb traktatusokban talalhatOkra. (°ax5n 1°)

Koztudott, hogy Ros, Mordechdj, a Szmag, a Szmék és a
Hagihot Majmon altalaban kovetik a Toszafot véleményét
(inmIpna 72), ezért az ¢ irdsaikban gyakran megtaldljuk
azoknak a szavaknak a jelentését, amelyek a Toszafotban
homaélyosak. Ennek megfeleléen az 6 szavaikat pedig a
Toszafotban irtakkal egyezden kell érteni. ( owa »5x%n 7
OR PN W T PR YRINW S0BWMI VIR 'O PR’ NN N7IW)

Altaldnos gyakorlat, hogy anélkiil idézik Rasi szavait a
Toszafotban, hogy hozzaadninak valamit, néha név szerint

emlitve 6t, néha nem. ( n°n p79nn Qw2 v b O°pPOIDT *99d N7TW
wY)



7.
Iranyelvek az Aggada megértéséhez

Annak ellenére, hogy a Talmudban szerepld aggadak és a
Midras paratlan jelentdséggel birnak, tanulmanyozasukat széles
korben elhanyagoltdk az elmult idoszakban. Bolcseink igy
tanitottak: ,,Ha meg akarod ismerni Ot, akinek szaviéra 1étrejott
a Vilag, tanulmanyozd az Aggadat, mert abbol megismerheted
a Szentet — 4ldott O —, és ragaszkodni fogsz az O iitjaihoz”
(Szifré, Pdrdsdt Ekev, 49). Tlletve: ,,Aki csak a hdldchdban j ja-
ratos, de nem ismeri a Midrast, még sosem izlelte meg a blintdl
val6 félelmet” (Avot deRdbbi Nitdn 29:7). A Baal haTanja ezt
irta az aggadak mélyebb rétegeirdl: ,,A Toéra legtobb titka [az
aggadakban] van elrejtve” (Igeret hdKodes, 23). Ugyanigy
fogalmazott a Vilnai Géon is: ,,Az Aggadaban rejtették el az
osszes titkot” (Mislé 24:30). Rambam a Misnahoz irt beveze-
téjében pedig ezt irta: ,[Az 4ggddakbol] megismerheti az
ember a legfObb j6t és az isteni dolgok igazségait [...] amiket
nem sikeriilt megfejteniiik a filoz6fusok nemzedékeinek.”

Ha az 4ggaddik sorsa csupdn az elhanyagoldsuk lenne,
csendben maradnék, de a Méaharsa és a Maharal idejétdl kezdve
a zsid6 nép vezetdi felszolaltak azok ellen, akik hibasan
értelmezték a bolcsek dggadait, akar tudatlansagbol tették, akar
azért, mert ,,nem torekedtek arra, hogy valoban megértsék a
benniik rejlé mélységes igazsagot, csupan a hangjukat akartdk
hallatni” (Maharsa, a Chiddusé Aggddothoz irt bevezetjében).
A jelenkorban ez a helyzet még stilyosabba valt. A kiillonb6zd
véleményformaldk és irdnyzatalapitok a sajat gondolataikat a
bolcsek beszédeibe burkolva mutatjak be, az eldvigyazatosak
pedig — taldn a midrasok félreértésének komoly veszélye miatt
—nem tanulmanyozzak oket.
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Azoknak a tératudosoknak, akik tanitidssal vagy a zsido
kozosség vezetésével foglalkoznak, ill6 (vagy talan kotelezd)
volna elmélyedni az Aggada tanulmanyozasiban és elsajatitani
a tanulasadhoz sziikséges szabalyokat, hogy megvédjék a Toéra
méltosagat azoktol, akik eltorzitjak, és valaszolni tudjanak
azoknak, akik tévesen értelmezik azt, illetve hogy tiszta és igaz
szemléletmddot nyudjtsanak a mai kor bizonytalan generacioi-
nak. Mindezek miatt 0sszegyujtottem néhany szabalyt és irany-
elvet az Aggadd megértéséhez, amelyeket vezetd risonim és
dchdronim fogalmaztak meg. Célom, hogy e sziik keretek ko-
zott kisérletet tegyek szamos kozponti kérdés megvalaszola-
sara.

1. Az aggadak és midrasok a Szinaj-hegyen lettek atadva,
vagy a tdnndk és dmordk a sajat elgondolasuk szerint
értelmezték oket?

A Jeruzsidlemi Talmud egyértelmtien kijelenti (Megilld 4:1):
,,A Biblia, a Misna, a Talmud és az Aggédé [...] mind at lett
adva Mozesnek a Szindj-hegyen.” Ugyanez szerepel Radvaz
responzumaban (4, 1350). Ugyanakkor Rambam fia, Rabbi
Avraham a bolcsek aggadairdl szol6 esszéjében (amelyet az En
Jddkovhoz irt bevezetdben talalunk) a kovetkezot irja:

Azok az {rdsmagyarazatok, amelyek nem valamilyen val-
lasi alapelven vagy térai torvényen alapulnak, nem mindig
a hagyomany segitségével jutottak el a tdnndkhoz vagy
dmordkhoz, koziilik néhany a tudésok sajat logikai meg-
fontolasaikat tartalmazza. ..’

3

Y7 TIR3 XI7IW 7 QW2 UD 03 RO 207 TIRA PRiT /1 QWA 10 /70 AN 377IRIR 7N
TINYNAW DITIR P PO VY NIR 77T MM 47 'HY 270 YIDWR IR 779
wInb
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Rabbi Cvi Hirsch Chéjot (nvn y7anm) a Talmudhoz irt be-
vezetdjében igy fogalmaz (17. fejezet):

Kétségteleniil igaz, hogy mindazt, amit a bolcsek a hit
alapelveirdl és a Téra 1ényegérél mondtak, az Orokkévald
adta at Mozesnek szoban a Szindj-hegyen, de néha a bol-
csek — ezekkel az alapelvekkel 6sszhangban — a sajat rend-
szeriik szerint (a NI modszereivel) gy magyaraztak és
értelmezték a bibliai részeket, hogy minden fogalmat 0sz-
szekossenek a Tora szovegével, ezzel elOsegitve azok
megtanulasat.

A torténelmi eseményeket bemutaté dggadakkal kapcsolatban
ezt irta (uo., 18. fejezet):

Ahogy a gyakorlati parancsolatokra vonatkoz6 torvényeket
a szobeli hagyomany segitségével adtik tovabb, ugyanigy
szamos aggadat, amelyek a bdrdjtdkban és a Talmudban
szerepelnek, a korabbi nemzedékektdl kaptdk meg a bol-
csek, kiilondsen azokat, amelyek a zsiddé nép torténetét
mutatjak be, illetve amelyek a vezetdk életével kapcsola-
tosak. [...] Ezek apardl fiura szalltak, azokkal a tor-
ténetekkel egyiitt, amelyeket nemzedékekkel korabban
adtak tovabb arrdl, amik azokban az idékben torténtek.’

2. Miért rejtették el a bolcsek a filozofia és a Kabbala
alapelveit néha furcsa torténetekben, és hogyan fed-
hetjiik fel a legendakba rejtett iizeneteket?

" Ezutdn tobb olyan torténelmi eseményt is felsorol, amelyek egyarant
szerepelnek a midrasokban és a mésodik Szentély idején élt kronikasok
miiveiben.
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R4mbam a Misnahoz irt bevezetdjében €s Rabbi Mose Chajim
Luzzatto (57nm9) az aggadakrol irt esszéjében kifejtik, hogy
ugyanaz késztette a bolcseket a Szobeli Tan feljegyzésére, mint
ami a hit alapelveinek és a Téra titkainak lefrdsdra: niwy? ny
1% — ,.Eljon az id6, amikor az Orokkévaloért kell cselekedni”
(Gittin 60a). De Ramchal ezzel kapcsolatban kifejti:

Az isteni bolcsesség dicsOsége és mélysége miatt nem
lenne il16, hogy azt barki megkaphassa, aki méltonak tartja
rd magat. Sértés lenne az aldott Teremtd tisztelete ellen,
hogy felfedjiik az O titkait gonosz tulajdonsagokkal ren-
delkezé embereknek (még ha bolcsek és tanultak is).” Es
mivel ezek a dolgok igazdn mélyek, csak a tiszta értelem-
mel birok képesek megérteni 6ket, olyanok, akik jaratosak
a logikai levezetésekben és kutatisokban, de hogyha a
bolcsesség tanulméanyozéasaban képzetlen elmék taldlkoz-
nak veliikk, akkor az igaz fogalmakat hibas kovetkez-
tetésekkel €s helytelen elképzelésekkel fogjak eltorzitani.
Ezért a kovetkez0 kompromisszumot alkalmaztik: felje-
gyezték Oket a késObbi generaciok szamara, hogy ne me-
riilljenek feledésbe, de titkos modszereket €s rébuszokat
hasznalva, hogy akik nem rendelkeznek a megfeleld kulcs-
csal — vagyis azokkal a szabalyokkal, amelyek segitenek
megmagyarazni a torténeteket és a rejtélyek mélyére ha-
tolni —, ne tudjak megragadni Oket, és olyan legyen a sza-
mukra, mint egy bezart konyv, vagy amit meg sem irtak.

Rémchdl ezutan felsorol par olyan mddszert, amellyel elrejtet-
ték az iizeneteket:

Az els6 modszer a metafora és a példazat [...] amelyben
olyan 1ényeknek tulajdonitanak eseményeket és cseleke-
deteket, akikre nem vonatkoznak azok. A méasodik a ki-
hagyas, amikor egy téma koriilményei nincsenek nyiltan

T a1 7D 0onoD MW 17w Y
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kifejtve, €s altalanos érvénylinek mutatnak be valamit, ami
val6jaban csak bizonyos feltételek esetén igaz, pl. csak egy
bizonyos értelemben vagy id6ben vagy téméaban vagy
helyen. Es azok, akik a kijelentést ltalinos értelmiinek
vagy abszolutnak gondoljak, hibazni fognak, és Ossze-
zavarodnak. Ezért tiinik Ugy, hogy sok kijelentés ellent-
mond egymadsnak, mert nem a hozzijuk tartozé feltéte-
lekkel egyiitt magyarazzak Oket, de aki megérti az egyes
témakat azok keretein belill ugy taldlja majd, hogy igazak
és ellentmondastél mentesek.” A harmadik a leegyszeri-
sités, amikor egy magatdl értetddo vagy jelentéktelennek
tind mondasban, pl. egyszerli embereknek sz6l6 példa-
beszédben rejtenek el hatalmas fontossigu elveket.

Hasonl6an fogalmaz Rambam a Misnahoz irt bevezetdjében:

Hogyha az 4ggidakba rejtett gondolatokat nyiltan leirtak
volna, az emberek nagy része nem értette és nem hitte
volna el dket, ahogy egy olyan ember, aki bar jaratos bi-
zonyos témakban, de nem ismeri a matematikat és a csil-
lagészatot, nem hinné el, hogy a Nap sokkal nagyobb, mint
a Fold.

Rambam fia, Rabbi Avraham tanusitja, hogy az apjanak szan-
dékaban allt kommentart irni az aggadakhoz is, de késobb meg-
gondolta magét és ugy hatirozott, hogy nem fedi fel a jelen-
tésiiket, ugyanazért, amiért a bolcsek is tartézkodtak feltarni
azokat. Ezzel 6sszhangban a Széfer Chdszidimben (297) az 4ll,
hogy ne meséljiink furcsanak hangzé aggadakat olyanoknak,
akik tanulatlanok. (3711 775 0°non *n5wi7a 17°v97)

° Ez hasonl6 ahhoz a Gemaréban haszn4lt altaldnos médszerhez, amikor gy
oldanak fel halachikus ellentmondésokat bdrdjtdk és misnak kozott, hogy
pontositjdk, milyen esetre vonatkoznak az egyes kijelentések: *Xma Xon
POy
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3. Mikor kell sz szerint érteniink a bolcsek torténeteit és
legendait, és mikor értelmezhetjiik ket allegorikusan
vagy metaforaként?

Ez egy veszélyes dilemma, akar az egyik szélsOség szerint
gondoljuk, vagyis minden torténetet megfosztunk a sz6 szerinti
jelentésétdl, akar a masik sz€lsOség szerint, vagyis mindegyiket
sz0 szerint értelmezziik, még azokat is, amelyekben a Minden-
hat6t ruhazzak fel fizikai jellemzokkel és cselekedetekkel.
Résba idején olyan hatalmas méreteket oltott a félreértés ezzel
kapcsolatban, hogy kordnak mas vezetd rabbijaival egyiitt ti-
lalom ald kényszeriilt helyezni egy egész kozosséget, amely a
bolcsek Osszes mondasat atvitt értelemben magyarazta. (n7w »y
"N 0 R7AWIT)

A 16. szazadi tuddésok kiilonosen tigyeltek arra, hogy ne
fosszak meg a torténeteket sz6 szerinti jelentésiiktdl. Ez tetten
érhetd pl. Rabbi Chéjim Vital frasdban (1 nmipn o910 ww)
azzal a midrassal kapcsolatban ('v 731 n%7p), amelyben Aszahél
annyira konnytilabu (2Smuél 2), hogy amikor a gabonakévék
tetején jar, azok meg sem hajolnak:

,,A bolcsek midrasat [ebben az esetben is] sz6 szerint kell
érteni.”
Ehhez hasonl6an a Selé a kovetkezé megjegyzést fiizi a Gema-
rd azon kijelentéséhez (Moéd Kdtdn 18a), mely szerint a Mozes
idejében élt farad magassaga 1 konyok volt, és a szakalla is 1
konyok hosszu volt:

Ez a kijelentés magyarazatot igényel, de nem mondhatjuk,
hogy nem sz6 szerint értendd, mivel a bolcsek mondasait
nem foszthatjuk meg a sz6 szerinti jelentésiiktol. ( axa
11982 79137)
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Réasba a responzumaban (n°n o) 4 szabilyt fektet le:

1. Barmi, ami a természet rendje szerint megtorténhet,
akar valoszintitlen és szokatlan modon, azt sz6 szerint
kell érteni.

2. Olyan események, amelyek a természet torvényei sze-
rint nem lehetségesek, de a hit megerdsitését szolgaljak,
pl. olyan csodak, amelyek igaz emberekkel torténtek,
vagy amelyek a mult- vagy a jovenddbeli Szentélyben
torténnek, azokat szintén sz szerint kell érteni.

3. Olyan események, amelyek a természet torvényei sze-
rint nem lehetségesek, és nem a hit megerdsitését szol-
galjak, azokat nem szd szerint kell érteni, mert a Min-
denhaté csak kiilonleges okbol irja feliil a természet
torvényeit.

4. Barmilyen olyan torténetet, amely fizikai tulajdonsaggal
ruhdzza fel az Orokkévaldt, nincs mas lehetdségiink,
mint metaforaként értelmezni, pl. amiben az Orokké-
val6 konnyeket ejt vagy tefillint kot stb.

Rambam fia, Rabbi Avrdham a bolcsek torténeteirdl szolo
essz€jében hozzateszi, hogy vannak olyan torténetek, amelye-
ket a szerzdjiik alomban latott, majd koltoi stilusban, valésaghii
nyelvezettel jegyezte le oket, ahogy a profétak orokitették meg
a latomasaikat. (Ugyanez olvashatd a Kuzdriban, 3y nix ,3 anxn.)
O ebbe a kategéridba sorolta a démonokrél sz616 torténeteket
is. (Ezzel szemben lasd a Vilnai Gdon muivét, 7777 X737 nIan
x> p”o vyp, amelyben a risonim tobbségének megfelelden azon a
véleményen van, hogy a démonokrdl és varazslatokrdl szold
torténeteket sz6 szerint kell érteni).
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Rabbi Avrahdam emellett kifejti, hogy a bélcsek sokszor
felnagyitva vagy tilozva szamolnak be megtortént események-
rol, ahogy a Geméraban olvashatjuk (Chullin 90b): 02271 1727
by '(W'?:;!, pl. ,,Rabbi felkelt és elvagta Rabbi Zéra torkat”
(Megilld 7Tb). A Silté Gibborim az Avodd Zdrd elsé fejezetének
végén ugyanezt a gondolatot fejti ki Riaz nevében. Ugyanakkor
a Seld (ny7axy w7 %95 p7yawin ,37m) a *X27 127 kifejezést ugy
értelmezi, ahogy a Jeruzsdlemi Talmud Ped traktatusaban ( x”o
x~1) all: ©3n — K37 P> oR. Eszerint ezek a kijelentések a foldi
viszonyok kozott nem tiinnek igaznak, de az Egben 1év6 for-
rasuk igen jelentds. (Példaul a ,,hatalmas, égig megerdsitett va-
rosok” leiras foldi szempontbol tdlzénak tlinhet, val6jaban
azonban az égi szférdkra vonatkozik, a jelentése pedig az, hogy
az emoritdk mély gyokerekkel rendelkeznek és erejiik jelentd-
sen kiterjedt az égi szférakban.)

4. Miért adtak olyan irasmagyarazatokat a bolcsek,
amelyek nagyon tavolinak tiinnek a bibliai versek sz6
szerinti értelmétol?

A Silté Gibborim a kovetkezdket irja Riaz nevében:

Vannak midrisok, amelyekben a bolcsek egy szoveg
0sszes lehetséges jelentését ki akartak fejteni, a kovetkezd
frasversekre hagyatkozva: *Ryn¥ 31 2°nW ,0°P2R 127 NOX —
,Isten egyet mondott, de kettdt hallottam™, illetve: 715 X173
321 WK *727 — ,,Szavaim nem olyanok-e, mint a tliz...?”,
amelyek szerint egy versnek szamtalan jelentése lehet
(Szdnhedrin 34a). Es ahogy egy laikus is képes komplex
dolgokat megfogalmazni tobb jelentéstartomannyal, annal
inkabb igaz ez a bolcsekre, akiket a Szent Szellem inspiral,
¢s amellett hogy a szoveget nem fosztjdk meg a sz0
szerinti jelentésétdl, minden midrast kinyernek beldle, akar
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kozel van ehhez a jelentéshez, akér csak tivoli utalasként
szerepel benne.

Réamchal hasonloképp ir az aggadakrdl szol6 esszéjében:

A bolcseknek nem az volt a szandéka [a midrasokban],
hogy a szoveg sz0 szerinti értelmét fejtsék ki. Hagyo-
ménnyal rendelkeztek arrdl, hogy amikor az Orokkévald a
Torat és a profétak konyveit lediktalta, a sz6 szerinti
jelentés mellett mas dolgokra is utalni kivant a torténe-
teken keresztiil. Ezeket az utalasokat és a jelentésiiket a
hagyomany segitségével kaptak meg a bolcsek. De termé-
szetesen nem lehet az egész szoveget a masodlagos
jelentése alapjan értelmezni, mert az Orokkévalé nem azt
akarta, hogy ez legyen a versek alapjelentése, csupan
kiegészitd tanitasokat akart hozzatenni.

A Maharal szerint ('x X2 ,n%71 9X2) a AWYIT szO6 valdjaban
Hkutatas”-t, illetve ,,elmélyedés’-t jelent. Ramchadl és a
Maharac Chajot hozzateszi, hogy a bolcsek olyan szabalyokkal
és iranyelvekkel értelmezték a Bibliat, amelyek koziil tobb
szamunkra mér ismeretlen. A Mahéaric Chjjot igy fogalmaz:

Ahogy a hdldchd értelmezéséhez Rabbi Jismaél 13
modszerét alkalmaztak, ugyanigy hasznaltak ezeket a
szabalyokat az aggadak esetében is. A bolcsek szamtalan
helyen a ) Y2 és a MW 773 modszerét alkalmazva
vezették le az egyes aggadakat [...], de ezenfeliil més
eljarasokat is hasznaltak, pl. Rabbi Joszé haGelili fidnak,
Rabbi Eliezernek 32 kovetkeztetési mddszerét. Ezenkiviil
mas szabalyokkal is rendelkeztek, pl. ,,a Kneszet hd-
Gedoladtdl (Nagy Gyiilekezet) szarmazd hagyomany, hogy
minden alkalommal, amikor a Biblidban a *7371 sz6 szere-
pel, az valamilyen szomortsigra utal” (Megilld 10b).
Illetve ,,az Enekek Enekét nem lealacsonyitéan, hanem
pozitivan kell értelmezni” (71,8 17wnw).
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Rambam fia, Rabbi Avréaham szerint vannak drdsdk, amelyek
csupan az irasversek szavain alapuld kolt6i jatékok, €s nem
azzal a céllal sziilettek, hogy a vers valddi jelentését tarjak fel.
Példaul: yn Wy — ,,vegyél le tizedet”, a kdvetkezOképpen
magyardzzak: WyNAY 22w Wy - ,vegyél le tizedet, azért,
hogy gyarapodj” (Taamt 9a) Ugyanigy a Bdvd Bdtrd trakta-
tusban (78b) talalhaté a kovetkezd drdsd: mit jelent ez az irés-
vers: 132w IX2 QPWINT 1K 19 VY — ,.ezért mondjak a példa-
zatok szerzOi: »j0jj Chesbonba«<™? A DYWIn sz6t azokra kell
érteni, akik ,,uraljak” a vagyaikat, a 13201 X3 -t pedig ugy kell
érteni: ,,vedd szamitasba” a vilagot... Ezzel kapcsolatban
Réasba igy fogalmaz:

A bolesek szandéka az volt az ilyen tipusi magyaraza-
tokkal, hogy a tanitist hozzdkossék egy szoveghez, és
ezaltal ne legyen elfelejtve. Nem az volt a céljuk, hogy ez
legyen a vers valddi jelentése, és megfosszdk a sz6 szerinti
értelmétol.

A Mahérac Chajot elmagyarazza, hogy ez a bolcsek kovetkezd
tanitasaval van 0sszhangban (Emvin 54b): ,,A Térat csak szim-
bélumok és jelek (mnemotechnikai moédszerek) segitségével
lehet elsajatitani.” Es mivel tilos volt leirni a Szébeli Tant,
ezért a szovegekben felkutattak a lehetséges legtavolabbi kap-
csolatokat is. Ennek megfeleléen magyarazta az *Ipn 9% tipusi
drdsdkat is, amelyek célja szintén az, hogy szert tegylink va-
lamilyen jelre, amelynek a segitségével emlékezhetiink a tani-
tasra. De a Maharal a Beér hdGoldban (3 9x3) gy tlinik, hogy
ellenkezik ezzel, mivel alaposan bizonyitja, hogy még azok az
értelmezések is, amelyek tavolinak tiinnek a sz6 szerinti jelen-
téstdl, és még az "PR 7R tipusi magyardzatok is, valjdban
kozel vannak a szoveg valddi jelentéséhez. O a fenti 19 ¥
DYWINT 1R drdsdt is igy értelmezi. A Seld az dggadakhoz
hasonléan a drdsdkkal kapcsolatban is megjegyzi (uo.), hogy
van néhany hely a Biblidban, amelyet metaforaként kell érteni,
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ami egyike a korabban emlitett 32 modszernek: milyen esetben
értelmezzikk a Bibliat metaforikusan? Pl. ,Elmentek a fak,
hogy felkenjenek maguknak egy kiralyt...” (Softim 9:8).

5. Hogyan viszonyuljunk a bolcsek azon Kijelentéseihez,
amelyek nem illeszkednek a modern kor tudomanyos
elképzeléseibe?

Ramchal a kovetkezd iranyelvet kozli ezzel kapcsolatban:

Fontos tudni, hogy amikor a bolcsek példabeszédekben és
a természet példain keresztiil utaldsokat tettek a hit alap-
elveire, akkor a sajat korukban elfogadott tudoményos el-
méleteket és szamitasokat hasznaltak, de a f6 céljuk nem a
tudomanyos vagy matematikai ismeret atadasa volt, hanem
azoké a titkoké, amelyekre utaltak, ezért azoknak az igaz-
sagtartalmat nem noveli vagy csokkenti, hogy a hasznalt
metaforikus kép igaz-e vagy sem.

A Méhéral egy masik szabdlyt is kdzol (1 9x2a a9 Ix2):

A bolcsek nem foglalkoztak a természeti jelenségek fizikai
okaival, mert ez szamukra kevés jelentdséggel birt, és
meghagytak azokat a tudésok és orvosok szamara. Ok azt
tanulméanyoztdk, ami a természetet irdnyitja [...], mert
minden fizikai jelenségnek megvan a természeti oka, de ez
az ok az Isteni Szandéknak van alarendelve, amely a Leg-
fobb Ok.

Majd utal a Szukkd traktatusban (29a) 1évé kovetkezd tani-
tashoz flizott kommentarjara: ,,Négyfajta blin eredményez nap-
fogyatkozast: hogyha a bir6sag elnoke meghal, és nincs meg-
felel6en elbicsuztatva...”:
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Bar az égitestek elsotétiilése attol fligg, hogy palyijuk so-
ran hogyan haladnak egymashoz képest [...], ha nem létez-
ne bilin a vilagban, az univerzum rendje nem engedné meg
a fogyatkozasokat, ami csokkenést és tokéletlenséget szim-
bolizal...

Ezutan a bolcsek altal hasznalt szamokra és mértékekre utalva
— pl. (Peszdchim 94a): ¥°p717 RIHIDY RHDPY *177 XDID *DYX KDY
D7D RDYR — megjegyzi:

Ne gondold, hogy az a mérték, amelyet a vilagnak tulaj-
donitanak, foldi mértékegységben lett megadva. Meg kell
értened, hogy amikor a bolcsek azt mondtak, a vilag nagy-
saga 6000 pdrszd, nem a fizikai méretére gondoltak,
hanem ugy értették, hogy ennek a szamnak a lényege irja
le a vilag spiritualis dimenzidjat.

Ezzel 6sszhangban értelmezi a fara6 magassagara vonatkozd

fentebb emlitett Gemarat is, majd hozzateszi:

Ne tartsd érthetetlennek, ha valaki méretekrol beszél
absztrakt, nem fizikai dolgokkal kapcsolatban, mivel még
a szellemi lényeknek is van szdmbeli tulajdonsaguk.
Ahogy a hatos szdm magaba foglalja a tokéletességet,
mivel egy fizikai test a hatos szamban (6 irdnyban) éri el a
teljességet. Ezért amikor azt allitottdk, hogy a vilag mérete
6000 pdrszd, arra utaltak, hogy a vilagban benne rejlik a
tokéletesség, az ennek megfeleld szdm pedig a 6000...

Azzal kapcsolatban, amikor élettelen dolgoknak beszédet és
gondolatokat tulajdonitanak, mint pl. RY7%...n°"WRI2 nYyn 92
X721 (Ros Hdsdnd 1la), amit Rasi ugy magyardz, hogy
minden teremtett dologtél megkérdezték, akarnak-e 1étezni, és
ok azt felelték: ,,igen”, lasd Ramchal Széfer Hddrdchim cimi
muvét (n”o ,27m), amelyben kifejti, hogy ez a foldi dolgok
szellemi gyokerére vonatkozik és azokra az angyalokra, akik
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feliigyelik ket. gy mar megérthetjiik a Nap és a Hold beszél-
getését és a bolcsek ehhez hasonlé mondasait.

Egyes témakkal kapcsolatban, kiillonosen amelyek beteg-
ségekhez és gydgyitashoz kotddnek, vannak olyan kommenta-
torok €s tudosok, akik szerint a természet megvaltozott a Tal-
mud idejéhez képest, és néhany dolog, amely akkor veszélyes
volt, vagy olyan Osszetevok, amelyekkel gydgyitani lehetett,
ma mar nem mitkkddnek. (x% p7o 273wm 0 x50 ,A7IR ¥7W 2Y) A
Migén Avrahdm (x pro ,3vp) ezt irja a his és a hal egyiitt fo-
gyasztasanak veszélyérol:

Lehetséges, hogy a mai korban ez mar nem veszélyes,
mert latjuk, hogy szamos olyan dolog, amely a Gemara
szerint a gonosz szellemet vagy mas veszélyeket hordoz
magaban, manapsag mar nem okoz kart, mert a természet
megviltozott. Es mindezeket befolyasoljak azok a ténye-
zOk is, amelyek a kiillonbozd orszdgok természeti adott-
sagai és klim4ja szerint véiltoznak.

A Chazon Is mindehhez hozzateszi (7 70 ,177%):

Fontos emlékezni arra a szabalyra, amelyet Rambam ir a
More Nevuchimban (2 nxm), és Rabbi Samson Rafiel
Hirsch fejt ki részletesen, miszerint meg kell kiilonboztetni
egymastdl a tudomanyos tényeket és elméleteket, és nem
sziikséges elutasitani vagy megvaltoztatni a bibliai magya-
razatokat vagy a bolcsek szavait azért, mert nem egyeznek
az aktudlis tudomanyos elméletekkel, hiszen azokat
sokszor maguk a tuddésok vetik el késobb. Csak miutan
kétségkiviil bebizonyosodott, hogy tudoményos ténnyel
allunk szemben, akkor kell figyelembe venniink a bolcsek
mondésainak értelmezésekor.

97



6. Van-e olyan végso dontés az aggadakkal kapcsolatos
vitdkban, mint a halachikus vitaknal, vagy barmelyik
véleményt elfogadhatjuk, amelyik szimpatikus a sza-
munkra? Ertelmezhetjiik-e mashogy az aggadakat és
midrasokat, mint ahogy a risonim és dchdronim erede-
tileg értelmezték?

R4mbam kordbban kijelentette (p%n 'p 117710 ,»”73703), hogy az
aggadakkal kapcsolatos vitdkban nem sziiletett végsd dontés.
Ibn Ezré (a Térahoz irt bevezetdjében), a Maharal (x axa 371x2)
és Ramchal (az 4ggadakrol irt esszéjében) mind egyetértenek
abban, hogy a bolcsek 0sszes véleménye és értelmezése igaz,
mindegyik az adott téma egy-egy aspektusara vonatkozik. A
Michtdv meElijahu (3'n, 353. oldal) a Tikkuné Zohdr segitségé-
vel tdmasztja ald ugyanezt a gondolatot, a Gittin traktitusban
(6b) pedig azt talaljuk, hogy amikor a tud6sok a pileges bdgivd
torténetének részleteirdl vitaztak, akkor Elijdhu proféta felfed-
te, hogy mindegyikiiknek igaza volt. Néha azonban Rambam
irasaiban talalunk aggadakkal kapcsolatos dontéseket, pl. azt,
hogy ,,csak annyi lesz a kiillonbség a mostani vilag és a Messias
kora kozott, hogy nem lesziink mas népek igdjanak alavetve”.
(x”71 27°p ©*3%m) Mindebbdl tgy tiinik, hogy csak akkor hagyat-
kozhatunk egyedi véleményre a tobbségi allasponttal szemben,
ha pontosan tudjuk, hogy az a téma melyik aspektusara vonat-
kozik. De a téma egészére vonatkozdan a tobbség véleményét
kell kovetni.

Azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy értelmezhetjiik-e
mashogy az dggadakat és a midrasokat, mint ahogy a risonim
interpretaltdk, az Or haCh4jim bizonyitja a Toérahoz irt beve-
zetdjében, hogy a tératuddsok szdmara ez megengedett. Ezzel
Osszhangban a Kiccur Kldlé hdTdlmud azt irja, hogy a midra-
sok és dggadak tekintetében egy dmord ellenkezhet egy tdnnd
véleményével (annak ellenére, hogy halachikus kérdésekben
ezt nem teheti).
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Ennek megfeleléen szamtalan tanitast gylijthetiink Ossze a
bolcsek minden egyes mondasabdl: Rambam filozoéfiai gondo-
latokat, a misztikusok a Kabbala titkait, a 993m-ral (etika) fog-
lalkoz6 tudésok pedig erkolesi tanitasokat fejtettek ki beldliik.
A kelmi Szdba mondta, hogyha a vilag Osszes tuddsa arra
forditana az energiijat, hogy a bolcsek egyetlen mondasanak
kiillonboz6 aspektusait interpretiljak, tobb évre lenne sziiksé-
giik, hogy kinyerjék beldle az 6sszes lehetséges tanitast.

Remélem, hogy ezek az alapelvek — bar nagyon altalanos
természetliek, és bevallottan nem biztositjadk az 0sszes valaszt
az dggadak megértése soran felmeriild nehézségekre — tisztabb
megkozelitést tesznek lehetdvé ehhez a fontos témahoz, és
alapul szolgdlnak majd az aggddak kommentarokkal torténd
mélyebb tanulasahoz (pl. a Méahérsa, a Maharal és En Jddkov),
ami idovel elvezet mindegyik mondés belsé tizenetének valodi
megértéséhez. Es ezutdn el6vigyazatosabbak lesziink a bolcsek
mondasaival kapcsolatos vélemények és szemléletmddok
kifejtésekor. Mindemellett azt is észben kell tartanunk, amit a
Chéazon Is irt a levelében (v nax ,27nm):

Nehéz szabalyokat alkotni ezekben a kérdésekben a bol-
csek egyedi mondéasai alapjan, és az igaz bir6 mindig az is-
tenszeretetbdl és istenfélelembdl eredd legbelso érzésiink.

Még ha ezek a szabalyok nem is teszik lehetdvé, hogy a
bolcsek mondasainak teljesen a mélyére hatoljunk, Rabbi
Jechezkél Landau (a n”%x) azt irja (a Berdchothoz irt beveze-
tdjében), nem szabad, hogy ez visszatartson minket att6l, hogy
tanuljuk Oket. Mert aki tanulmanyozza 6ket (akar feliiletesen)
ebben a vilagban, az érdemes lesz r4, hogy megértse a benniik
rejlo titkokat az Eljovendd Vilagban, amikor az ,,anyagi fatyol”
mar nem fogja eltakarni a latast és az elme vilagossagit. A
Mindenhat6 vilagositsa meg életiinket Szent Térajaval.
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10.
11.

8.
A Talmud kiemelkedo bolcsei

A Misna bolcseinek nemzedékei’

3460-t61 (i. e. 300)

Simon haCaddik

Antigenosz Is Szocho és R. Elazar ben Charsom

Joszé ben Joezer Is Cerédd és Joszé ben Jochanan Is
Jerusalajim

Jochénan ben Matitja, Jehosua ben Perachja és Nitt4j ha-
Arbeli

Choni haMeagél, Jehuda ben Téb4aj és Simon ben Setach
Akavja ben Mehalalél, Semaja és Avtaljon

Hillél, Samm4;j, R. Jehuda ben Betéra és R. Nechunja ben
haKana

R. Gamliél haZakén és Nachum hal.avlar

R. Simon ben Gamliél és R. Jismaél ben Elisa Kohén
Gadol

R. Jochénan ben Zakk4j és R. Elazar ben Jadkov

R. Eliezer ben Horkédnosz, R. Jehosud ben Chéananja és R.
Elazar ben Arach

" Hdlichot Oldm, 1:2 alapjan. Rambam, a Misné Tord bevezet&jében Kissé
eltéréen sorolja fel a bolcsek nemzedékeit.
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12.
13.
14.

S R W=
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R. Térfon, R. Akivé és R. Eldzar ben Azarja
R. Méir, R. Jehuda, R. Joszé és R. Simon
R. Jehuda haNaszi és R. Jismaél ben R. Joszé haGelili

A Gemara bolcseinek nemzedékei

3980-t61 (i. sz. 220) — 4225-ig (i. sz. 465)

R. Chijja, R. Osdja, Lévi és Bar Kippara
Rav, Smuél, R. Jochanan, és Rés Lakis
R. Hung, R. Jehud4, R. Nachman, R. Aszi és Ulla
R. Chiszda, Raba bar Nachamani, R. Joszéf és R. Séset
Abbajé és Rava
R. Pappa, R. Pappi, R. Huna bar R. Jehosud, R. Jémar és
R. Zevid
R. Kdhan4, Rafram bar Pappa, Amémar, Mar Zutra, R. Asi
és Ravina
Rdbbdndn szdvordj — 4360-ig (i. sz. 600)
Geonim — 4800-ig (i. sz. 1040)
Risonim — 5250-ig (i. sz. 1490)

Achdronim — a mai napig
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konyv azon kevés nélkiilozhetetlen mivek egyike, amelyek 1épésrél

lépésre segitik a kezdé talmudtanulét, hogy jdrtassigot szerezzen
a Gemard helyes olvasisdban és megértésében. A hittérismeretek és a
Szébeli Tan térténetének bemutatdsa utin a szerzd ismerteti a szugjak
(talmudi részek) szerkezetét, és megtanitja, hogyan kell alapegységekre
bontani a talmudi beszélgetéseket, mikézben megismerhetjiik a benniik
taldlhat6 kulcsszavakat és kifejezéseket.

Kell6 szorgalommal haszndlva ez a mi lényegesen le tudja réviditeni a tal-
mudtanulis elsajatitisihoz sziikséges id6t. Megkonnyiti és élvezhet8bbé
teszi a kezdeti nehéz id8szakot, mik6zben szildrd alapot biztosit a késéb-
bi, haladébb szinti tanuldshoz is. A Talmud szabdlyait a szerz8 klasszikus
és tudomdnyos mivek alapjan dllitotta 6ssze, kiegészitve a Téra szovegér-
telmezésének és a hdaldchd levezetésének médszereivel. Ezenfeliil az olvasé
megismerkedhet az Aggida értelmezésének irdnyelveivel is.

Mindezek alapjin e kényv nemcsak a tanuldk, de segédeszkozként hasz-
nilva a tandrok és rabbik szdmdra is hasznos lehet. A kényvben talalhaté
héber forrdsok és megjegyzések a kutatéknak nyujthatnak értékes infor-
miciékat.

Eliyahu Krupnick a New York-i Yeshiva University-n, a Bené Berdk-i
Ponyevicsi Jesivaban és a jeruzsdlemi Harry Fischel Institute for Talmudic
Researchben végezte tanulmanyait. Miutdn az izraeli orszdgos f6rabbi,
Jehudd Unterman felavatta rabbinak és dajjannak, a Jesivit Itriben kezdte
meg talmudtanitéi palyafutdsit, majd a Kollel Merec haladé programja-
ban, tandrok és rabbik felkészitésében vett részt. Jelenleg a Médchon Méir
Jesiviban oktat Talmudot, illetve a héber nyelvli Enciklopedija Tilmuditba
ir rendszeresen szécikkeket.




